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T2-160 Sioleniie Goleniéw, dnia 22 czerwea 2018 .
WGN.6853.7.2018.0P
DECYZJA

Na podstawie art. 128 ust. 4, art. 129 ust. 1 i ust. 5 pkt 1, art. 130, art. 132 ust. 1a, ust. 2, ust.
3, ust. 6, 133 pkt 2, w zwiazku z art. 124 ust. 1, oraz z art. 6 pkt 2, art. 133 pkt. 2 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz.
1257 z p6zn. zm.), art. 49, art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. kodeks posiepowania
administracyinego (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 121 z pdin. zm.), po rozpatrzeniu
wniosku Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A. z siedziba w Konstancinie - Jeziorna,
w imieniu ktorej dziata Pan Krzysztof Kubiciel

Starosta Goleniowski
wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzadowej
orzeka:

1. ustali¢ odszkodowanie pieni¢zne z tytulu ograniczenia sposobu korzystania
z nieruchomosci wynikajacego z decyzji Starosty Goleniowskiego =z dnia
28 lipca 2016 r., WGN.6853.12.2016.0P, zezwalajacej na realizacje inwestycji celu
publicznego, polegajace] na udzieleniu inwestorowi zezwolenia na zalozenie
i przeprowadzenie przewodow 1 urzadzen shuzacych do przesylania energii
elektrycznej dla inwestycji polegajacej na budowie jednotorowej elektroenergetyczne]
linii 220 kV relacyi Glinki-Reclaw oraz 2zmniejszenia wartosci  rynkowe;j
nieruchomosdci w zwigzku z wydang decyzja na dzialce o nieuregulowanym stanie
prawnym numer 191 o pow. 0,96 ha, KW numer SZ10/00005992/4, bedacej
poprzednio wlasnoscia zmarlego Kazimierza Oléwka, s. Bronislawa i Marianny
ur. w dniu 15 sierpnia 1956 r. w Zarnowie, zm. 25 maja 1984 r. w Zarnowie —
w wysokosci 1.274,00 z1 (sfownie: jeden tysige dwiescie siedemdziesigt cztery ziote
00/100).

2. zobowigzaé Polskie Siecie Elektroenergetyczne S.A. z siedzibg w Konstancinie -
Jeziorna do przekazania odszkodowania okreslonego w pkt. 1, do depozytu sadowego
na okres 10-ciu lat, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym ninigjsza decyzja stanie sig
ostateczna. Do skutkéw zwloki lub opdznienia stosuje odpowiednio przepisy Kodeksu

Cywilnego.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 lipca 2016 r., WGN.6853.12.2016.0P Starosta Goleniowski -
wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzadowej — ograniczyl, w trybie art. 124 ust. 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 1. o gospodarce nieruchomosciami, sposéb korzystania
z njeruchomosci z nieruchomosei, polozonej w obrebie Racimierz, gmina Stepnica,
oznaczone] w ewidencji gruntow numerem dziatki 191 o pow. 0,96 ha, KW numer
SZ10/00005992/4, powierzchnia zajecia (ograniczenia) wynosi 0,1201 ha, szerokos¢ pasa
technologicznego - 50 m, po 25 m od osi linii, 0 nieuregulowanym stanic prawnym, bedacej




poprzednio wlasnoscig zmarlego Kazimierza Oléwka, s. Bronistawa i Marianny ur. w dniu
15 sierpnia 1956 r. w Zamowie, zm. 25 maja 1984 r. w Zarnowie, poprzez zezwolenie
Polskim Sieciom Elektroenergetycznym S.A. z siedziba w Konstancinie — Jeziorna na
realizacje inwestycji celu publicznego, polegajacego na udzieleniu inwestorowi zezwolenia na
zalozenie 1 przeprowadzenie przewodéw 1 urzadzen stuzacych do przesylania energii
elektrycznej dla inwestycji polegajacej na budowie jednotorowej elektroenergetycznej linii
220 kV relacji Glinki — Reclaw. '

Whnioskiem z dnia 19 lutego 2018 r., inwestor zwrdcit sie do Starosty Goleniowskiego
o ustalenie odszkodowania z tytutu ograniczenia sposobu korzystania z ww. nieruchomosci.
Whnioskodawea wyjasnil tez, iz wladciciel niernchomosci bedacej przedmiotem wniosku,
widniejacy ksiedze wieczystej oraz w operacie ewidencji gruntéw, zmart,

Majac powyzsze mna uwadze pismem z dnia 12 marca 2018 1. znak
WGN.6833.7.2018.0P zostalo wszezete postgpowanie administracyjne w  przedmiocie
wniosku. ‘

Poniewaz - zgodnie z art. 130 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce

nieruchomosciami - ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii
rzeczoznawey majatkowego, postanowieniemi z dnia 09 kwietnia 2018 r. powolano
rzeczoznawee majatkowego Haline Stankowska, jako biegltego w postgpowaniu o ustalenie
odszkodowania dla dz. 191, polozonej w obr. Racimierz, gm. Stepnica. Opinia zostata
wykonana w formie operatu szacunkowego (zgodnie z art. 156 ww. ustawy) przez
rzeczoznawce majatkowego o numerze Repertorium 017/2018/716.
Po sporzadzeniu przez rzeczoznawcg —operatu  szacunkowego, pismem z  dnia
16 maja 2018 r. znak WGN.6853.7.2018.0P stosownie do art. 10 § 1 kodeksu postepowania
administracyjnego, poinformowano strony o mozliwosci, zapoznania sie z zebranym
dotychczas  materialem  dowodowym — w  sprawie  ustalenia  odszkodowania
w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisma. Strony nie skorzystaty z tego prawa.

Po przeanalizowaniu calosci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
organ ustalil, co nastepuje:

Dla rozwazan w kwestii ustalenia odszkodowania, przytoczy¢ nalezy art. 124 ust. 4,
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami. W my$l tego przepisu,
na osobie lub jednostce organizacyjnej wystepujacej o ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomosci cigzy obowigzek przywrocenia nieruchomosci do stanu poprzedniego,
niezwiocznie po zatozeniu tub przeprowadzeniu okreslonych w tym przepisie ciagdw,
przewoddw i urzadzen. Jezeli natomiast przywrécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego
jest niemozliwe albo powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, to wowczas stosuje sig
odpowiednio przepis 128 ust. 4 tej ustawy. Ten ostatni przepis wskazuje, ze za szkody - jakie
postaly wskutek zdarzen, o ktérych mowa w art. 120, 124 - 126 - przystuguje odszkodowanie.
W dalszej czesci przepis stanowi, ze — je$li wskutek tych zdarzen nastapi zmniejszenie
wartosci nieruchomosci, to odszkodowanie powigksza sig o kwote odpowiadajaca temu
zmniejszeniu.

7 powyzszego wynika wige konkluzja, ze aby mozliwe bylo ustalenie wysokosci
odszkodowania z tytulu ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomodci, niezbednym jest
wystapienie zdarzenia, w_ wyniku ktdrego powstala szkoda fub, z ktérym wigze sie
zmnpieiszenie warto$ci nieruchomogcei, a to z kolei, prowadzi to do wniosku, ze ustalenie
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odszkodowania moze nastgpi¢c dopiero po zakonczeniu rtobdt okre§lonych w decyzji
ograniczajacej. Dopiero wiedy wiadomo jest, jaka jest warto$¢ poniesionych szkod i czy
doszto do zmniejszenia wartosei nieruchomosei (wyrok NSA z dnia 19 lutego 2014 r. sygn.
akt T OSK 1607/12).

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ przepisy § 43 ust. 1-3, rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 21 wrzednia 2004 r., w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzqdzania
operatu szacunkowego (Dz. U, z 2004 1. Nr 207, poz. 2109 ze zm.) W my$l tych przepiséw,
odszkodowanie obejmuje zniszczone a niedoprowadzone do stanu poprzedniego czesci
sktadowe nieruchomosci, utracone korzysci (mogace stanowié np. straty w plonach} oraz
ewentualne zmniejszenie wartosci nieruchomosci, za ktére uwaza sie zmiane warunkow
z korzystania z nieruchomosei, zmiang¢ przydatnosci uzytkowej nieruchomosci, trwale
ograniczenie w sposobie korzystania z nieruchomosci oraz skutki spowodowane obowiazkiem
udostgpnienia nieruchomosci w celu wykonania czynnodci zwigzanych z konserwacja oraz
usuwaniem awarii ciagdw, przewodoéw 1 urzadzen o ktorych mowa w art. 124 ust. 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami.

Literatura wskazuje tez, ze na wysokosé odszkodowania istotny wplyw ma tez
przeznaczenie nieruchomos$ci w planie miejscowym. Jezeli inwestycja wykonana w oparciu
o decyzje ograniczajgey” jest zgodna z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego lub decyzjg lokalizacyjng, wowezas nalezy przyjaé, ze nie wszystkie skutki
wymienione w § 43 ust. 3 ww. rozporzadzenia nastapily na skutek wydania ,.decyzji
ograniczajace]”. Bowiem jesli dokumenty planistyczne wskazuja istnienie (lub nawet tylko
mozliwos¢  budowy) urzadzen infrastruktury technicznej na nieruchomodci, bedacej
przedmiotem postgpowania o ustalenie odszkodowania, to zmnisjszenie wartosci
nigruchomosci nastapito juz w skutek zaistnienia dokumentéw planistycznych. Wowcezas
wlasciciel nieruchomosdei winien skierowaé swoje roszezenie z tytulu zmnicjszenia wartosci
nieruchomosci w stosunku do organu gminy (tzw. szkoda planistyczna).

Niemniej, organ stoi na stanowisku, iz nie tylko sam plan zagospodarowania
przestrzennego, czy inne ,,dokumenty planistyczne”, zmniejszg wartosé nieruchomodci, ale
takze skutki ,decyzji ograniczajacej” powoduja dodatkowe zmniejszenie wartosci
nieruchomosci. Bowiem zobowigzania wynikajace z ,,decyzji ograniczajacej” wplywaja na
zakres wykonywania prawa wlasnosci nieruchomosci. Stanowia wige kolejng ingerencie w to
prawo. Stad, rzeczoznawca majgtkowy winien uwzglednié zmniejszenie wartosci
nieruchomosci, ktére nastapito w wyniku zrealizowania inwestycji na skutek wydania
~decyzji ograniczajacej” i pomina¢ zmnicjszenie wartosci w skutek szkody planistycznej.

Powyzsze stanowisko uzasadnia tez fakt, iz kwestia odszkodowan za ograniczenie
prawa whasnosei uregulowana zostata przez ustawodawce w rozdziale o odszkodowaniach za
wywlaszczenia. Kaze to wnioskowaé, iz ograniczenie prawa wlasnodci nalezy zad rozumieé
Jako szeroko rozumiane pojecie wywlaszezenia, a kazda kolejna ingerencia w prawo
wlasnoscei wina skutkowaé odszkodowaniem.

W przedmiotowym postgpowaniu, ze zgromadzonych przez organ dokumentéw,
wynika iz prace na ww. nieruchomosciach prowadzone byly od 16 pazdziernika 2017 r. do
22 lutego 2018 r. — 130 dni.

Jak wynika protokofu komisyjnego opisania stanu nieruchomosci i powstalych szkéd
z dnia 25 kwietia 2018 r., nie stwierdzono uszkodzet zieleni (drzew, krzewdw) brak
zniszczen elementdéw zagospodarowania dziatki.

Stad rzeczoznawca naliczyt warto$¢ szkdd za zajecie nieruchomosci tylko jak za korzystanie
z gruntu, gdyz nie zaszla utrata pozytkéw w okresic od dnia wydania decyzji do dnia
zakonczenia dzialan uzasadniajacych jej wydanie na kwote: 364,00 z} (stownie. trzysta

szesédziesigt cziery zlote 00/100).




Dodatkowo rzeczoznawca majatkowy okredlit zmniejszenie wynikajace ze zmiany
warunkéw korzystania z nieruchomodci i jej trwalego ograniczenia w sposobie korzystania na
kwote: 310,00 zi (stownie: trzysta dziesie¢ ztotych 00/100).

Ponadto rzeczoznawca oszacowal warto$¢ uwzgledniajacg obowiazek udostepniania
nieruchomosci (wspétkorzystanie w polowie z gruntu) w celu wykonania czynnosci
zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awarii ciagéw, przewodow i urzadzen o kiérych
mowa w art. 124 ust. 1 u.g.7.: 600,00 zi (stownie: szesiset zlotych 00/100).

Warto$¢ w trybie art. 128. ust. 4 wustawy o gospodarce nieruchomosciami za ograniczenie
sposobu korzystania z dziatki 191 z obrebu Racimierz w wyniku Decyzji Starosty
Goleniowskiego z dnia 28 lipca 2016 r. - znak WGN.6853.12.2016.0P - inwestycji celu
publicznego, polegajacej na budowie jednotorowej linii elektroenergetycznej 220 kV relacji
Glinki — Reclaw, powierzchnia zajecia 1.201 m?, szeroko$¢ pasa technicznego — 50 m (po 25
m od ost linit), wynost:

364,00 zi + 310,00 zt + 600,00 z = 1.274,00 z}
stownie: jeden tysige dwiescie siedemdziesigt cztery Zlote

Operat szacunkowy sporzadzony przez rzeczoznawce majatkowego jest zasadniczym
dowodem w sprawie o ustalenie odszkodowania (vide: Wyrok WSA w Krakowie
z20.02.2013 r. 1T SA/Kr 168/13).

Zdaniem organu ww. operat czyni zadoeS§¢ wszystkim przepisom prawa.

Operat zawiera opis stanu techniczno — uzytkowego dzialki 191, polozonej
w obrebie ewidencyjnym Racimierz, gmina Stepnica na dzien zakoficzenia dziatan na
nieruchomosci oraz na dzien wydania decyzji o ograniczeniu sposobu korzystania
z nieruchomosci. Swiadezy o tym zapis ze strony 12 operatu.

Powyzsze zapisy dowodza, ze rzeczoznawca przy okreslaniu wartosci rynkowe]
nieruchomoscei uwzglednil — stosownie do zapiséw art. 134 ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami — rodzaj nieruchomosei, potozenie, sposob uzytkowania, przeznaczenie,
stan nieruchomosci oraz aktualnie ksztaltujace si¢ ceny w obrocie nieruchomoseiami.

Rzeczoznawca dokonal tez analizy stanu prawnego nieruchomoesci, wskazujge, ze
wlasciciel Kazimierz Otdwka nie zyje.

Operat czyni tez zados¢ regulacjom szczegdlnym, tj.: rozporzadzeniu Rady Ministrow
z dnia 21 wrzesnia 2004 r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzqdzania operatu
szacunkowego (Dz. U. z 2004 r. Nr 207, poz. 2109 z pézn. zm.).

Odszkodowanie wustala sie w oparciu o art. 130 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami: ,wysoko$é odszkodowania ustala sie wedlug stanu. przeznaczenia
i wartosci wywlaszczone] nieruchomosci w dniu wydania decyzji o wywlaszczeniu.
W przypadku gdy starosta wykonujqey zadanie z zakresu administracji rzqdowej, wydaje sie
odrebng decyzje o odszkodowaniu, wysokos¢ odszkodowania wustala si¢ wediug stanu
i przeznaczenia w dniu pozbawienia lub ograniczenia praw... "

7 uwagi na to, ze przedmiotem wyceny jest warto$¢ odpowiadajaca zmnigjszeniu

wartosci nieruchomosci z powodu ograniczenia sposobu z jej korzystania, a obcigzenie nie
jest przedmiotem obrotu rynkowego, wyceny dokonano posrednio w podejsciu
poréwnawczym.
7 uwagi na fakt, na dzialce przed wybudowaniem napowietrznej linii elektroenergetycznej
220 kV nie bylo zadnych sieci przesylowych, zmniejszenie wynikajace ze zmiany warunkow
korzystania z nieruchomosci 1 jej trwatego ograniczenia w sposobie korzystania oszacowano
jako réznice pomiedzy wartoscia dla stanu nieruchomoscei, na ktorej nie ma urzadzen
przesylowych a wartoseig dla stanu nieruchomosei z urzadzeniami przesytowymi.




Mozna stwierdzi¢, ze skutek spowodowany obowigzkiem udostepnienia nieruchomosel
w celu wykonania czynnodci zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awatii ciggdw,
przewodow 1 urzadzen, o ktérych mowa w art. 124 ust. 1 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, prowadzi do wspdlnego korzystania z gruntu w pasie technicznym przez
wlasciciela i przedsicbiorstwo przesylowe, wspotkorzystania w polowie z wartosci gruntu
w pasie technicznymi.

Rzeczoznawea majgtkowy warto$é rynkowg prawa wlasnodci  gruntu  okreslit
w podejéciu poréwnawczym, metoda poréwnywania parami. Przy metodzie pordéwnywania
parami poréwnuje si¢ nieruchomosé bedaca przedmiotem wyceny, ktorej cechy sa znane,
kolejno z nieruchomosdciami podobnymi, ktore byly przedmiotem obrotu rynkowego i dla
ktérych znane sa ceny ftransakcyjne, warunki zawarcia transakcji oraz cechy tych
nieruchomosci.

Rzeczoznawca przeprowadzit analize rynku nieruchomosci:

rodzaj rynku — nieruchomosei gruntowe niezabudowane z prawem wlasnosci
obszar — gmina Stepnica w powiecie goleniowskim

przeznaczenie — grunty rolne

okres badania rynku — trzy lata poprzedzajace date wyceny tj. 2015-2018 1.

B

Organ nie ma watpliwosci, ze do pordwnan zostaly wybrane transakcje odpowiadajace
przepisowi § 36 ust. 4 rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 21 wrzeénia 2004 r. w sprawie
wyceny niertichomosci i sporzgdzania operatu szacunkowego a nieruchomoscei poréwnawcze
spetniaja kryteria podobienistwa, o ktérych mowa w art. 4 pkt 16 ustawy o gospodarce
niertichomosciami.

Operat szacunkowy zawiera w swej tresci informacje niezbedne przy dokonywaniu
wyceny nieruchomosci tj. wskazanie podstawy prawne] i uwarunkowan dokonywanych
czynnosci, rozwigzan merytorycznych, przedstawien toku obliczen oraz wyniku koncowego
(wymagane przepisami § 55 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia). Ponadto zawiera
w swej trescl wszystkie informacje nakazane przepisami § 56 ww. rozporzadzenia.

Po analizie przedlozonego przez rzeczoznawce majgtkowego operatu szacunkowego
stwierdzono, ze operat szacunkowy czynt zado$é powolanym wyzej przepisom. Omawiana
opinia jest spdjna, logiczna i wiarygodna. Zastosowano w nim wlasciwe podejscie (zgodne
z celem wyceny) oraz metodg pozwalajaca na ustalenie wartosci rynkowej nieruchomogci na
potrzeby okresdlenia wysokodel odszkodowania za wywlaszezenie nieruchomosci.

Majac na uwadze powyzsze organ przyjal ww, operat jako dowdd w sprawie 1 na jego
podstawie ustalit odszkodowanie.

Termin zaplaty odszkodowania reguluje art. 132 ust. la cytowane] wyze] ustawy.
W mysl tego przepisu, w sprawach, w ktérych wydano odrebng decyzje o odszkodowaniu,
zaplata odszkodowania nastepuje jednorazowo w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja
o odszkodowaniu stala si¢ ostateczna.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 132 ust. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 roku o gospodarce nieruchomos$ciami obowiazek zaplaty odszkodowania za szkody
powstale wskutek zdarzen, o ktdérych mowa w art. 124-126 oraz za zmniejszenie wartosci
nieruchomosci z tego powodu obciaza osobe lub jednostke organizacyjna, ktora uzyskata
zezwolenie odpowiednio na zatozenie lub przeprowadzenie ciggdw drenazowych, przewoddw
i urzadzen, o ktérym mowa w art. 124 ust. 1.

Zgodnie z powolanymi przepisami zobowiazanym do zaptaty odszkodowania za
szkody powstale w wyniku ograniczenia sposobu korzystania wskutek wydania decyzji
Starosty Goleniowskiego z dnia 28 lipca 2016 r., WGN.6853.12.2016.0P sa Polskie Siect
Elektroenergetyczne S.A. z siedzibg w Konstancinie-Jeziorna.




7 zapisow artykutu 124 ust. 1, ust. 3, ust. 5, ust. 6 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami wywnioskowaé trzeba, ze odszkodowanie nalezy sie wlascicielowl
nieruchomosci lub uzytkownikowi wieczystemu. Zgodnie z zapisami ksiggl wieczyste] numer
SZ10/00005995/4 wlascicielem dziatki jest niezyjacy Kazimierz Oltowka. Stad winien miec
zastosowanie przepis art. 133 pkt 2 w my$l, ktorego .,odszkodowanie wplaca si¢ do depozyiu
sgdowego™, jezeli dotyczy nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym.

Zgodnie z art. 132 ust. 3 ww. ustawy, wysoko$¢ odszkodowania ustalona w decyzji
podlega waloryzacji na dzien jego zaplaty.

Strony postepowania ustalono na zasadach okreslonych w art. 28 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyinego (tekst jedn. Dz. U. z 2017 1.
poz. 1257 z pdZn. zm.). Zgodnie z tym artykulem strong w postepowaniu administracyjnym
jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto zada
czynnos$ei organu ze wzgledu na interes prawny lub obowiazek.

Stronom postepowania zapewniono czynny udziat na kazdym etapie postgpowania,
a przed wydaniem decyzji, zgodnie z art. 10 § T Kpa, zostaly one poinformowane pismem
z dnia 16 maja 2018 r. o mozliwosci zapoznania sie z calodcig zebranego materialu
dowodowego oraz wypowiedzenia sic co do zebranych dowodéw 1 materialow.
W okre$lonym terminie strony nie wniosty zadnych uwag.

Na podstawie art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego, ogloszenie o
czynnos$ciach administracji publiczne] przez obwieszezenie lub w inny zwyczajowo przyjety
w danej miejscowodci sposob publicznego ogloszenia, uwaza sie za skutecznie dorgczone po
uplywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

Przedmiotowa  decyzja podlega wywieszeniu na tablicy ogloszen Starostwa
Powiatowego w Goleniowie, Urzedu Miasta i Gminy w Stepnicy, w migjscowosci Racimierz
oraz na stronie internetowej Starostwa Powiatowego w Goleniowie.

Biorac pod uwage stan faktyczny i prawny nalezalo orzec jak w rozstrzygnigeiu.

Od powyzszej decyzji stuzy Stronom odwolanie do Wojewody Zachodniopomorskiego
w Szczecinie za posrednictwem Starosty Goleniowskiego w terminie 14 dni od daty jej
dorgczenia.

Otrzvmuja:
1. Krzysztof Kubiciel

dzialajgcy w imieniu Polskich Sieci
Elektroenergetycznych S.A.
Aldesa Nowa Energia Sp. z 0. 0.
ul. Portowa 9
72-112 Stepnica

2. ala

Podano do publicznej wiadomosci:
- na stronie internetowej BIP Starostwa Powiatowego w Goleniowie

- na tablicy ogloszen Urzedu Miasta 1 Gminy w Stepnicy
- na tablicy ogloszen w miejscowosci Racimierz




