Uchwata Nr XXIII/236/17
Rady Powiatu w Goleniowie
z dnia 26 paZdziernika 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym ( Dz. U.z 2016 r. poz. 814) oraz w zwigzku z art. 228, art. 229 pkt 4 iart. 237
§ 11 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U.z 2016 r. poz. 23) oraz w zwigzku z § 15 ust. 1 Statutu Powiatu Goleniowskiego (Dz.
Urz. Woj. Zach.z 2016 r. poz. 1736)

Rada Powiatu w Goleniowie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi mieszkanca Goleniowa z dnia 20 wrze$nia 2017 r. na Staroste
Goleniowskiego uznaje sie za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu w Goleniowie.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqgcy Rady Powiatu

Kazimierz Ziemba



Uzasadnienie

W dniu 20 wrze$nia 2017 r. mieszkaniec Goleniowa wnidst skarge na Staroste
Goleniowskiego. Trescig skargi jest czyniony Staro$cie Goleniowskiemu zarzut
nieprawidtowego rozpoznania wniosku Skarzgcego z dnia 11 sierpnia 2017 r., w ktérym
zawarto wniosek o zorganizowanie publicznego spotkania Starosty oraz Rady Nadzorczej
Szpitalne Centrum Medyczne Sp. z 0.0. Z mieszkanncami Goleniowa celem wyjasnienia
w sposob szczegotowy sytuacji Szpitala w Goleniowie.

Zgodnie z przepisem art. 229 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego
skarga na Staroste podlega rozpoznaniu przez Rade Powiatu.

W sprawie zapoznano sie z tre$cig odpowiedzi na wniosek udzielonej Skarzgcemu
pismem z dnia 6 wrzes$nia 2017 r.

Ustalono, iz wniosek Skarzacego nie zostat uwzgledniony z uwagi na stwierdzenie
mozliwosci uzyskiwania przez mieszkancéw Powiatu stosownych informacji w drodze
czynnosci okreslonych w § 7 ust. 1 2 Statutu Powiatu Goleniowskiego (Zatacznik nr 1 do
uchwaty Nr XI/120/16 Rady Powiatu w Goleniowie z dnia 14 kwietnia 2016 r. ).

W treSci skargi Skarzacy nie przeciwstawil uzasadnieniu organu zadnej
argumentacji uzasadniajacej tre$¢ wniesionej skargi, wskazujac wytacznie na swoje
niezadowolenie z tresci rozstrzygniecia w przedmiocie ztoZonego wniosku i twierdzenie
0 jego zasadnoSci.

Analizujac tre$¢ wniesionej skargi przez pryzmat przepisu art. 227 KPA wskazac
nalezy, iz brak jest podstaw do stwierdzenia nienalezytego rozpoznania wniosku przez
Staroste. Organ uznal, iZ wskazany we wniosku sposéb przekazania mieszkancom
Powiatu informacji o stanie spotki, ktorej Powiat jest udziatowcem, nie jest uzasadniony
w Swietle powszechnos$ci dostepu do informacji zagwarantowanej przez wymienione
w tres$ci zawiadomienia o sposobie rozpoznania wniosku przepisy Statutu Powiatu,
realizujgce okreSlong w przepisie art. 8a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzadzie powiatowym - t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 814 z pézn. zm.) zasade jawnoSci
dziatania organéw powiatu. Powotane przepisy nalezy traktowac jako podstawowe dla
okreslenia kompetencji i obowigzkoéw organow Powiatu w zakresie okreslajgcym jawnos¢
ich dziatania. Nadmieni¢ nalezy, iz sytuacja spotki jest omawiana na wszystkich
posiedzeniach Rady Powiatu, jest rowniez wyjasniana w toku zapytan i interpelacji
radnych a takze na posiedzeniach poszczego6lnych komisji Rady.

Majac na uwadze powyzsze skarge uznac nalezato za bezzasadng. O powyzszym
nalezy powiadomi¢ Skarzacego wraz z pouczeniem o tresci przepisu art. 239 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego:

»W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznoSci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego”.

Whnioskodawca: Komisja Rewizyjna



