Uchwata Nr XVII/175/16
Rady Powiatu w Goleniowie
z dnia 15 grudnia 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym ( Dz. U.z 2016 r. poz. 814) oraz w zwigzku z art. 228, art. 229 pkt 4 i art. 237
§ 11 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. z 2016 r. poz. 23) oraz w zwigzku z § 15 ust. 1 Statutu Powiatu Goleniowskiego (Dz.
Urz. Woj. Zach.z 2016 r. poz. 1736)

Rada Powiatu w Goleniowie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi mieszkanica Nowogardu z dnia 2 listopada 2016 r. na Staroste
Goleniowskiego uznaje sie skarge za zasadng, w czesci dotyczacej przekroczenia terminu,
o ktérym mowa w art. 231 Kpa, w pozostatym zakresie uznaje sie skarge za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu w Goleniowie.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqcy Rady Powiatu

Kazimierz Ziemba



Uzasadnienie

W dniu 2 listopada 2016 r. mieszkaniec Nowogardu wnidst skarge na Staroste
Goleniowskiego, przekazang Radzie Powiatu w dniu 9 listopada 2016 r. i uzupetniong
w dniu 14 listopada 2016 r. (pismo nr 23926)

Skarzacy w tresci skargi kwestionuje czynno$¢ Starosty dokonang pismem z dnia
25 pazdziernika 2016 r. znak WA.15.11.10.2016.RG polegajaca na powiadomieniu
Skarzgcego o organach wilasciwych dla rozpoznania wniesionej uprzednio do Starosty
skargi Skarzacego. Skarzacy wskazuje, iz Starosta winien byt przekaza¢ tymze organom
skarge,

oparciu o przepis art. 65 KPA.

Zgodnie z przepisem art. 229 pkt 4 KPA skarga na Staroste przedmiotowej
sprawie podlega rozpoznaniu przez Rade Powiatu.

Analizujgc czynnosci podjete przez Staroste w sprawie zwrécono uwage na termin,
w jakim organ dokonat czynnosci w sprawie, ktora jak wynika z dokumentéw, miata
miejsce w 6smym dniu po wptywie pisma do organu. Przepis art. 231 KPA przewiduje
bowiem dla dokonania czynnos$ci nim objetych termin siedmiodniowy. W zwigzku
z powyzszym wskazac nalezy na dokonanie czynnosci z przekroczeniem tak zakreslonego
terminu ustawowego, na co nalezy zwrdéci¢ organowi uwage celem wdrozenia dziatan
majacych zapobiec podobnym zdarzeniom w przysztosci.

W pozostalym natomiast zakresie zarzuty podniesione w skardze nie zostaty
uznane za zasadne, w szczegélnosci nie dopatrzono sie uchybien wskazanych w tresci
skargi, polegajacych na nie zastosowaniu w sprawie przepisu art. 65 KPA. Wskazaé
nalezy, iZ w sytuacji pisma zawierajacego elementy skargowe zlozonego do organu
niewtasciwego dla rozpoznania skargi, nadanie pismu biegu zgodnie z wtasciwoscia
dokonywane jest
w oparciu o przepis art. 231 KPA a nie art. 65 KPA (por. tez wyrok WSA w Kielcach z dnia
28.02.2008 r. sygn. akt Il SA/Ke 669/07, opubl. LEX nr 456739), w zwigzku z czym
dziatania organu w sprawie w tyj wzgledzie uzna¢ nalezy za prawidlowe. W niniejszej
sprawie treS¢ skargi ztozonej w dniu 17 pazdziernika 2016 r. wskazywata na az trzy
organy witasciwe do jej rozpoznania, odmienne od Starosty Goleniowskiego do ktérego
pismo wniesiono. W konsekwencji powiadomienie Skarzacego o wtasciwych organach,
wraz ze wskazaniem ich danych adresowych, uzna¢ nalezy za wyczerpujace dyspozycje
wskazanego przepisu ustawy i prawidtowe dziatania Starosty w sprawie.

Majac na uwadze, iz skarga zostata uznana za zasadna w czeSci, w pozostatym
zakresie za$ za bezzasadng, w zakresie, w jakim skarga zostata uznana za bezzasadna,
Skarzacego nalezy pouczy¢ o tresci przepisu art. 239 § 1 KPA:

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna
i jej bezzasadnos$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.

Whnioskodawca: Komisja Rewizyjna



