Uchwala Nr XXX1V/336/14
Rady Powiatu w Goleniowie
z dnia 25 wrzes$nia 2014 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2013, poz. 5951 645 z 2014 r. poz. 379) oraz w zwiazku z art. 228, art.
229 pkt 4 1 art. 237 § 1 1 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267) oraz w zwiazku z § 19 ust. 2 Statutu Powiatu
Goleniowskiego (Dz. Urz. Woj. Zach. z 1999r. Nr 3, poz. 24; z 2000r. Nr 13, poz. 126;
z 2001r. Nr 36, poz. 833; z 2002 r. Nr 23, poz. 391, Nr 52, poz. 1140; z 2003r. Nr 1, poz. 14;
z 2004 r. Nr 5, poz. 62, Nr 83, poz. 1468; z 2007r. Nr 95, poz. 1651, Nr 105, poz. 1808)

Rada Powiatu w Goleniowie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi mieszkancéw Powiatu Goleniowskiego z dnia 12 czerwca 2014 r.
na Staroste Goleniowskiego uznaje si¢ skargg za bezzasadng.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Powiatu w Goleniowie.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Powiatu

Witold Kaleczyc



Uzasadnienie uchwaly o negatywnym rozpatrzeniu skargi

W dniu 30 czerwca 2014 r. Wojewoda Zachodniopomorski przekazal do Rady
Powiatu w Goleniowie pismo zlozone w dniu 12 czerwca 2014 r. przez Skarzacych, noszace
znamiona skargi, wskazujac na wlasciwos¢ zgodnie z przepisem art. 229 pkt 4 KPA. Zgodnie
z powotanym przez organ w pisSmie przekazujacym przepisem, skarga na zarzad powiatu oraz
staroste a takze kierownikéw powiatowych stuzb, inspekcji, strazy 1 innych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okre§lonych w art. 229 pkt 2 KPA, podlega rozpoznaniu
przez Rad¢ Powiatu.

Z uwagi na zakre$lenie granic przekazania skargi do pisma z dnia 12 czerwca 2014 r.
1 zarzutow podlegajacych rozpoznaniu przez Rade Powiatu, Rada Powiatu podjeta analizg
przedmiotowego pisma z uwzglednieniem swojej wilasciwosci, w granicach powotanego
przepisu. W tym wzgledzie pismo zatytutowane ,,Wniosek strony” z dnia 12 czerwca 2014 r.
zawiera zarzuty kierowane wobec Wicestarosty Goleniowskiego nie nadania wlasciwego
biegu ztozonemu w dniu 28 kwietnia 2014 r. do Starosty Goleniowskiego wnioskowi
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego. Skarzacy wskazali, iz wniosek zostat przekazany
osobie — P. Markowi Tatasiewiczowi Wojewodzie Zachodniopomorskiemu, a nie organowi,
jakim jest Wojewoda Zachodniopomorski, jak réwniez z naruszeniem kompetencji
Wicestarosty, ktéry wykonywat zdaniem Skarzacych czynno$ci zastrzezone dla Starosty,
dziatajac bez stosownego umocowania.

Rada Powiatu po zapoznaniu si¢ z tre$cig zlozonej skargi nie stwierdzita podstaw do
uwzglednienia ztozonych w nim zarzutow.

Kwestionowana przez Skarzacych czynno$¢ dotyczy pisma WO.4323.29.2014.1F
z dnia 28 maja 2014 r, ktore zostato podpisane przez Wicestaroste Goleniowskiego.

W zakresie zarzutu dziatania w sprawie przez Wicestarost¢ bez umocowania
prawnego wskaza¢ nalezy, iz Wicestarosta dziala w granicach upowaznienia udzielonego
przez Starost¢ w dniu 2 grudnia 2010 r. w oparciu o przepisy wskazanych w upowaznieniu:
art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym, § 56 ust. 6 Statutu
Powiatu Goleniowskiego oraz art. 3[1] § 1 ustawy — Kodeks pracy. Stwierdzono
w konsekwencji, iz dziatania podjete przez Wicestaroste¢ byly dokonane w ramach
udzielonego upowaznienia. Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz to wiasnie fakt, iz Wicestarosta
wykonywat w tym zakresie zadania Starosty, decyduje o dopuszczalnosci rozpoznania skargi
przez Rade Powiatu, jako skargi na dzialania Starosty wykonywane przez osoby dziatajace
W tym zakresie w imieniu Starosty. W konsekwencji zarzut ten uzna¢ nalezy za chybiony.

W zakresie zarzutu niewlasciwego przekazania sprawy przez organ (Skarzacy
wskazuja, 1z postgpowanie dyscyplinarne winien przeprowadzi¢ Starosta) wskaza¢ nalezy, iz
podstawa przekazania ztozonego przez Skarzacych w dniu 28 kwietnia 2014 r. pisma, byty
wskazane w kwestionowanym pismie przepisy art. 79 i art. 80 ustawy z dnia 26 stycznia 1982
r. — Karta Nauczyciela. Przepisy te wskazuja na wymogi proceduralne zwigzane
Z wszczeciem postepowania dyscyplinarnego wobec nauczycieli, ktére prowadzone jest
zgodnie z powolanymi przepisami oraz art. 77 wymienionej ustawy — przed komisjami
dyscyplinarnymi  przy danym wojewodzie, na wniosek rzecznika dyscyplinarnego.
W konsekwencji Starosta nie jest wlasciwy do wszczgcia lub prowadzenia postgpowania
dyscyplinarnego w sprawie. Jak wynika z pisma o przekazaniu sprawy, przekazanie to bylo
skuteczne, albowiem wniosek zostal rozpoznany pod katem mozliwosci wszczecia
postepowania dyscyplinarnego. Jednoczes$nie za chybiony uzna¢ nalezy zarzut Skarzacych, 1z
wskazujac imiennie osobe Wojewody Zachodniopomorskiego, organ skierowat pismo do
prywatnej osoby a nie organu administracji publicznej. Grzecznosciowe wskazanie imienia
i nazwiska Wojewody Zachodniopomorskiego w piSmie kierowanym z wyraznym



powotaniem piastowanego urzedu, w sprawie podlegajacej rozpoznaniu wedhug wlasciwosci
oraz na adres urzedu obslugujacego organ, nie moze by¢ uznane za wade tak podjetej
czynnosci.

Majac na uwadze powyzsze, Rada Powiatu podjeta uchwate jak w sentencji.

Skarzacych poucza si¢ jednoczesnie o tresci przepisu art. 239 § 1 KPA, zgodnie
z ktérym w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng
1 jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzacego.

Opracowata: Komisja Rewizyjna



