UchwalanrX / 76 / 11
Rady Powiatu w Goleniowie
z dnia 27 pazdziernika 2011r.

w sprawie rozpatrzenia skargi.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592; z 2002r.
Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271,
Nr 200, poz. 1688, Nr 214, poz. 1806; z 2003 r. Nr 162, poz. 1568;
z 2004r. Nr 102, poz. 1035; z 2007 r. Nr 173, poz. 1218; z 2008 r. Nr 180,
poz. 1111, Nr 223, poz. 1458; z 2009 r. Nr 92, poz. 753, Nr 157, poz. 1241;
z 2010r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230, Nr 106, poz. 675; z 2011r.
Nr 21, poz. 113) oraz w zwigzku z art. 228, art. 229 pkt 4 i art. 237§ 11 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071; z 2001 r. Nr 49, poz. 509; z 2002 r. Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387; z 2003 r. Nr 130, poz.
1188, Nr 170, poz. 1660; z 2004 r. Nr 162, poz. 1692; z 2005 r. Nr 64, poz.
565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524; z 2008r. Nr 229, poz. 1539; z 2009
Nr 195, poz. 1501, Nr 216, poz. 1676; z 2010r. Nr 40, poz. 230, Nr 182, poz.
1228, Nr 254, poz. 1700; z 2011r. Nr 6, poz. 18, Nr 34, poz. 173, Nr 106,
poz. 622) oraz w zwiazku z § 19 ust. 2 Statutu Powiatu Goleniowskiego (Dz.
Urz. Woj. Zach. z 1999r. Nr 3, poz. 24; z 2000r. Nr 13, poz. 126; z 2001r. Nr
36, poz. 833; z 2002 r. Nr 23, poz. 391, Nr 52, poz. 1140; z 2003r. Nr 1, poz.
14; z 2004 r. Nr 5, poz. 62, Nr 83, poz. 1468; z 2007r. Nr 95, poz. 1651, Nr
105, poz. 1808) Rada Powiatu

uchwala,co nastepuje:
§1. Po rozpatrzeniu skargi Przedsiebiorstwa Geodezyjnego ,Geodnow” Spotka
z 0.0. w Nowogardzie z dnia 24 maja 2011r. 1.dz.P.G./125/2011 w czeSci
kwestionujacej terminowe prowadzenie postepowania administracyjnego
przez Staroste Goleniowskiego uznaje sie¢ skarge za zasadna. W pozostatlej
czesci skarge uznano za bezzasadna.

§2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu
w Goleniowie.

§3. Uchwatla wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Powiatu

Witold Kaleczyc



Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi z uzasadnieniem zasadnosci.

Komisja Rewizyjna Rady Powiatu w Goleniowie na posiedzeniu w dniu 25
pazdziernika 2011r. rozpatrywala zarzuty na Staroste Goleniowskiego
w kwestii nieterminowego prowadzenia postepowania administracyjnego
i uznala skarge za zasadna. Komisja stwierdzila, iz postepowanie
w sprawie w tej czeSci okazalo sie szczegolnie skomplikowane z uwagi na
koniecznos¢ przeprowadzenia wnikliwej analizy dokumentow wymienionych
w piSmie. W tresci pisma L.dz.P.G./125/2011r., wymieniono wiele pism,
ktore obejmowaly kilkuletni przedzial czasowy, a mianowicie lata 2008-
2011r. Tres¢ tych pism byta wielowatkowa, trudna do zrozumienia
i w wiekszosci przypadkow dotyczyla zgloszonych prac geodezyjnych. Na
wiekszos¢ z nich odpowiedzi udzielal Powiatowy Osrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej. Wymagalo to jednak sprawdzenia i ponownego
zapoznania sie z tymi pismami i ich odpowiedziami. W wyniku analizy
uznano, iz sprawa pod katem rozliczenia byla wyjasniona kilkakrotnie
pismami: z dnia 04.02.2009r. - WF.KS.3133/2/2009, z dnia 12.07.2010r. —
WF.KS.3133/3/2010/FG, z dnia 06.08.2010r. - WF.KS.3222/4/2010/FG,
z dnia 21.11.2010r. - WF.KS.3133/8/2010/FG, z dnia 25.02.2011r. -
WF.KS.3222/1/2011. Nie zwalnia to organu od obowigzku stosowania art.
36 Kpa, na co Rada zwraca uwage StarosScie i zobowiazuje do usuniecia
nieprawidlowosci. W pozostalym zakresie skarga nie zashuguje na
uwzglednienie.

W pismie z dnia 04.05.2011r., znak: WF.KS.3222/3/2011 wskazano
Spoélce numery trzech ostatnich pism, w ktorych udzielano informacji, co do
rozliczen rachunku 1314/02/08/WGK, rachunku 2402/2010/KERG,
odsetek za 2009 i 2010r., oraz kosztow upomnienia nr 141/2010/FG.
Wielokrotnie rowniez wyjasniono sposob rozksiegowania wplaty z dnia
23.02.2009r. w wysokosci 138,41 zt., ktora zaliczono na poczet uregulowania
zobowiazan spolki.

Rachunek (faktura) nr 1314/02/08/WGK z dnia 19 lutego 2008r.
opiewal na kwote 52,77 zi. Po dokonanej przez zobowiazanego w dniu 23
lutego 2009r. zaptacie wymienionego rachunku, do zaptaty pozostata kwota
23,79 1zt (dowody: rachunek nr 1314/02/08/WGK; upomnienie nr
WF.KS.UP.3152/1/2009, potwierdzenie zaplaty). Dlatego tez nie jest
uzasadnione twierdzenie zobowiazanego, iz naleznosc¢ z rachunku (faktury)
nr 1314/02/08/WGK zostala zaptacona w calosci.

Na poczet rachunku nr 2402/2010/KERG z dnia 11 pazdziernika
2010r. na kwote 131,10 z! zobowigzany nie dokonal zZadnej zaplaty
(niesporne).

Zarzut zgloszony przez zobowiazanego nie ma uzasadnionych podstaw.
Trudno w tresci pism zobowiazanego znalez¢ argumenty potwierdzajace
zasadnosC¢ zarzutu nieistnienia obowiazku, czy tez jakiegokolwiek innego
zarzutu okreslonego w katalogu 2z art. 33 wustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji.

Jak wyzej wskazano, niesporna okolicznoscia jest, ze naleznosc¢
okreslona w rachunku nr 2402/2010/KERG nie zostala zaplacona
w jakiejkolwiek czesSci.



Poza twierdzeniem o zaplacie calej naleznosci wynikajacej z rachunku
(faktury) nr 1214/02/08/WGK, skadinad twierdzeniem nieuzasadnionym,
skarzacy nie przytoczyl zadnych twierdzen i dowodow pozwalajacych ustalic,
ze egzekwowany obowiazek nie istnieje. W szczegolnosci zobowiazany nie
dostarczyl argumentow, ktore pozwalalyby tutejszemu organowi na
dokonywanie oceny innej niz wyraznie wynika ona 2z dokumentow
ksiegowych i naleznosci okreslonych przepisami rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 19 lutego 2004 r. w sprawie wysokosSci optat za
czynnosci geodezyjne i kartograficzne oraz udzielanie informacji, a takze za
wykonywanie wyrysow i wypisow z operatu ewidencyjnego (Dz. U. z 2004 r.
Nr 37, poz. 333), czy tez zgodnosci z innymi przepisami.

Jednoczesnie pouczam o tresci art. 239 Kpa: ,Art. 239 § 1. W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna i jej
bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja
w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Opracowata: Komisja Rewizyjna



