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PROTOKÓŁ Nr XXXI/ 05

z Sesji Rady Powiatu w Goleniowie

odbytej w dniu 02 czerwca 2005r.

Obrady rozpoczęto o godz. 12 05,  zakończono o godz. 17 15.

I.
Obecność

Ustawowy skład Rady Powiatu



- 19 radnych.

Obecnych na sesji w chwili rozpoczęcia obrad

 -16 radnych.

Lista obecności radnych stanowi zał. nr 1 do protokołu.

W sesji udział wzięli zaproszeni goście, kierownicy jednostek oraz naczelnicy wydziałów Starostwa Powiatowego zgodnie z listą obecności stanowiącą zał. nr 2 do protokołu.

II. Porządek dzienny posiedzenia.

1. Sprawy regulaminowe:

a) otwarcie obrad i stwierdzenie quorum,

b) przedstawienie porządku obrad i zgłaszanie wniosków o jego uzupełnienie lub zmianę,

c) przyjęcie protokołu z XXX sesji Rady Powiatu odbytej w dniu 26 kwietnia 2005r.

2. Sprawozdanie z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Goleniowie za 2004 rok.

a) stanowisko Zarządu,

b) stanowiska Komisji.

3. Sprawozdanie z realizacji Programu Naprawczego Domu Pomocy Społecznej Nr 2 
w Nowogardzie.

a) stanowisko Zarządu,

b) stanowiska Komisji.

4. Ocena realizacji Powiatowego Programu Działań na Rzecz Osób Niepełnosprawnych na lata 2003-2015 za rok 2004.

a) stanowisko Zarządu,

b) stanowiska Komisji.

5. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmieniająca uchwałę w sprawie zasad rozliczania tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć różny 
w poszczególnych okresach roku szkolnego, zasad udzielania i rozmiaru zniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć dydaktycznych, wychowawczych i opiekuńczych nauczycielom zajmującym stanowiska kierownicze w szkołach i placówkach i zasad zwalniania ich od obowiązku realizacji tych zajęć oraz tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć niektórych nauczycieli szkół i placówek prowadzonych przez Powiat Goleniowski,

b) wyrażenia zgody na nabycie przez Powiat nieruchomości położonej w Goleniowie przy ul. Maszewskiej 9,

c) zatwierdzenia Regulaminu Organizacyjnego Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie,

d) zatwierdzenia zmian Statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego 
w Goleniowie,

e) zmieniająca uchwałę w sprawie powołania Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie,

f) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie za 2004 r., 

g) zmiany budżetu Powiatu Goleniowskiego na 2005 rok i zmieniająca uchwałę 
w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Goleniowskiego na 2005 rok,

h) powołania doraźnej Komisji do wyjaśnienia okoliczności związanych z nie przekazaniem szkołom niepublicznym dotacji dla absolwentów w miesiącach wakacyjnych w latach 2001 – 2003,

i) powołania Powiatowej Rady Oświatowej przy Radzie Powiatu w Goleniowie.

6. Blok informacyjny:

a) sprawozdanie z działalności Zarządu Powiatu między sesjami, 

7. informacje Przewodniczącego Rady Powiatu.

8. Interpelacje i zapytania radnych.

9. Wolne wnioski.

10. Odpowiedzi na interpelacje.

11. Zamknięcie obrad.

III. Przebieg obrad.

Ad.1.a.

Przewodnicząca Rady Powiatu G. Rybicka otworzyła obrady XXXI sesji Rady Powiatu, powitała osoby zaproszone, wszystkich radnych, naczelników wydziałów Starostwa, oraz media, a następnie stwierdziła w oparciu o listę obecności, że obecnych jest 16 radnych, co stanowi kworum do podejmowania prawomocnych uchwał.

Ad.1.b.

Prowadząca obrady G. Rybicka przedstawiła porządek obrad, stanowiący zał. nr 3 do protokołu, a następnie zwróciła się do radnych o zgłaszanie uwag i wniosków do proponowanego porządku obrad.

Starosta J. Jabłoński w imieniu Zarządu Powiatu postawił wniosek o wprowadzenie 
do porządku obrad ppkt. 5i tj. projekt uchwały w sprawie powołania doraźnej Komisji do wyjaśnienia okoliczności związanych z nie przekazaniem szkołom niepublicznym dotacji dla absolwentów w miesiącach wakacyjnych w latach 2001 – 2003, z którym to wnioskiem zwróciło się do Przewodniczącej Rady Forum Oświaty Niepublicznej Powiatu Goleniowskiego, co został przedyskutowane na posiedzeniach komisji oraz jako ppkt. 5h projekt uchwały w sprawie powołania Powiatowej Rady Oświatowej przy Radzie Powiatu 
w Goleniowie. Z inicjatywą podjęcia takiej uchwały wyszła Komisja Spraw Społecznych na bazie przygotowanego wcześniej projektu Zarządu Powiatu, jednakże na wczorajszym posiedzeniu Zarządu postanowiono, że Zarząd przedłoży Radzie własny projekt w oparciu 
o dyskusję z komisji, który nieco upraszcza powołanie Powiatowej Rady Oświatowej. Dlatego też Starosta zaproponował, aby po punkcie 5g zrobić przerwę celem omówienia wprowadzonych projektów uchwał.

W wyniku głosowania porządek obrad wraz z proponowanymi zmianami przyjęto przy 14 głosach za, 1 przeciw i 1 wstrzymującym się, w obecności 16 radnych.

Ad.1.c.

Przewodnicząca Rady Powiatu G. Rybicka poinformowała, że Protokół z XXX sesji Rady Powiatu odbytej w dniu 26 kwietnia 2005 r. był do wglądu w Biurze Rady Powiatu, 
a następnie zapytała, czy są uwagi do powyższego protokołu?

Wobec nie zgłoszenia uwag Przewodnicząca poprosiła o przyjęcie powyższego protokołu.

W wyniku głosowania za przyjęciem Protokołu z XXX sesji Rada głosowała jednogłośnie, 
w obecności 16 radnych.

Ad.2.a.

Starosta J. Jabłoński przedstawił Stanowisko Zarządu Powiatu do Sprawozdania 
z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Goleniowie za 2004 rok, stanowiące zał. nr 4 do protokołu.

Ad.2.b.

Wiceprzewodnicząca Komisji M. Kochan poinformowała, że Komisja Spraw Społecznych zaopiniowała pozytywnie przedłożony materiał i jednocześnie bardzo wysoko oceniła działalność załogi Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie oraz Dyrektor Pani 
K. Jaworskiej.

W imieniu połączonych Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej 
K. Lembas poinformował, że Komisje przyjęły przedmiotowe Sprawozdanie, a także wysoko oceniły działania, jakie ta jednostka wykonała w 2004 r.

Radny J. Mędrek zwrócił się z pytaniem do Dyrektor PCPR w Goleniowie odnośnie str. 18 pkt 6 Sprawozdania, dotyczącego zapewnienia i organizowania usług o określonym standardzie w domach pomocy społecznej, co może powiedzieć w kwestii jakoby dwóch filozofii widzenia poprawy standardu w tych domach, ponieważ w tym sprawozdaniu 
w odniesieniu do DPS Nr 1 padło stwierdzenie, że wystąpiono do Wojewody o zmniejszenie ilości mieszkańców o 47 osób, co się ma odwrotnie do DPS Nr 2, który wykazuje perspektywę utrzymania ilości mieszkańców na tym samym poziomie? Czy ta odmienność filozofii wynika z niemożności lokalowej, czy finansowej DPS Nr 1?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Goleniowie K. Jaworska wyjaśniła, że rozporządzenie MPiPS w sprawie domów pomocy społecznej i standardów, jakie powinny one spełniać zakłada, że na jednego mieszkańca musi być określona powierzchnia mieszkalna. Ze względu na to, że DPS Nr 1 nie ma możliwości rozbudowy, poprzez adaptację dodatkowych pomieszczeń, stąd zachodzi bezwzględna potrzeba zmniejszenia liczby mieszkańców. W DPS Nr 2 takie warunki istnieją, bowiem jest możliwość adaptacji strychu na pomieszczenia biurowe i wówczas pomieszczenia opuszczone przez administrację zostaną zasiedlone, stąd w DPS Nr 2 nie ma potrzeby schodzenia ze stanu ilościowego mieszkańców.

W wyniku głosowania za przyjęciem Sprawozdania z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Goleniowie za 2004 rok, stanowiącego zał. nr 5 do protokołu, Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 16 radnych.

Ad.3.a.

Starosta J. Jabłoński przedstawił Stanowisko Zarządu Powiatu do Sprawozdania z realizacji Programu Naprawczego Domu Pomocy Społecznej Nr 2 w Nowogardzie, stanowiące zał. nr 6 do protokołu.

O godz. 12 25 na salę obrad przybył radny J. Korkosz (stany Rady - 17).

Ad.3.b.

Wiceprzewodnicząca Komisji Spraw Społecznych M. Kochan poinformowała, że bardzo wysoko oceniono powyższe Sprawozdanie, pamiętając historię i atmosferę, w której przed kilku laty pracowano w tym Domu. W związku z czym zaangażowanie obecnej Pani Dyrektor jest bardzo pozytywne z korzyścią dla jego mieszkańców.

W imieniu Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej K. Lembas poinformował, że bardzo wysoko oceniły przedłożony materiał i życzono ta samo dobrej realizacji tego Programu w tym roku.

Radny J. Mędrek stwierdził, że Sprawozdanie z realizacji Programu naprawczego DPS Nr 2 
w Nowogardzie w odniesieniu do przyjętego w 2000 r. Programu ma się zdaniem J. Mędrka nie tak dobrze, jak to opisano w przedłożonym Sprawozdaniu. Nie jest to jednak winą Pani Dyrektor, ale zagrożenie występuje po stronie finansów. Po to, żeby ocenić dokładnie to sprawozdanie, trzeba dokonać analizy str. 15 przedłożonego Sprawozdania, z tym co jest na str. 53 Programu naprawczego (z 2000 r.). Po analizie tych dwóch dokumentów radny zwrócił się do Dyrektor DPS Nr 2 z pytaniem, czy:

· kwota 4.092 tys. zł zakładana na realizację tego Programu, po analizie tego co do tej pory wykonano zmieniła się i na jaką kwotę, ponieważ wiadomo, że w materiałach budowlanych koszty wzrosły z tytułu Vat-u. Radny poprosił o przedstawienie zestawienia kosztów już poniesionych, koniecznych do poniesienia wg Programu 
i ewentualnie tych z dodatkowymi zadaniami i dodatkowym zatrudnieniem (planowane zwiększenie do 48 etatów),

· w jaki sposób zamierza się pozyskać dodatkowe 251 m2 powierzchni mieszkalnej po to, aby spełnić warunki standardowe, bo dotychczas uzyskano 81,6 m2, a jest to już 2005 r.?

Dyrektor Domu Pomocy Społecznej Nr 2 w Nowogardzie L. Skałecka – Włodarczyk wyjaśniła, że w części opisowej ujęte zostały wszelkie zmiany, które zaistniały 
w harmonogramie Programu naprawczego. Zmiany te były podejmowane na jej wniosek uchwałą Zarządu Powiatu  i za zgodą Wojewody  Zachodniopomorskiego. W związku z tym, aby porównać harmonogram działań naprawczych należy odnieść się do tych zmian, 
o których mowa w części opisowej. Jeżeli zaś chodzi o wartość zadań związanych z realizacją Programu naprawczego, to był on przygotowywany w miesiącu październiku 2000 r., gdzie określono jako wartość szacunkową. Zadania zaś realizowane są na podstawie wartości kosztorysowych, w związku z czym trudno jest w tej chwili porównać te dwie wielkości, dlatego, że jeszcze część zadań zostaje do zrealizowania na rok następny, których wartości kosztorysowe nie zostały jeszcze wyliczone. Są to zadania, o których nie ma mowy 
w rozporządzeniu MPiPS, w związku z czym zasadne było by wykreślenie ich z Programu. 
Jeżeli chodzi zaś o zatrudnienie, to na dzień dzisiejszy jakby przedwczesnym jest realizowanie zapisów z rozporządzenia MPiPS w sprawie wskaźnika 0,75% w związku 
z faktem, że istnieje projekt zmiany rozporządzenia, który zmienia ten wskaźnik na 0,45%. Zwiększenie zatrudnienia powoduje duże obciążenie finansowe, ale prawda jest również taka, że nie ma potrzeby zwiększenia zatrudnienia, bo Dom doskonale funkcjonuje przy tym poziomie zatrudnienia. Ponadto w uzupełnieniu Dyrektor L. Skałecka - Włodarczyk dodała, że nie ma jeszcze oficjalnego pisma, ale prawdopodobnie Dom z Urzędu Wojewódzkiego dostanie 200 tys. zł na realizację Programu Naprawczego, co pozwoliłoby na remont łazienek oraz zakup wykładziny i doposażenie pomieszczeń w meble. Z informacji mailowej wynika także, że został zaakceptowany wniosek złożony przez Starostę o ujęcie w Kontrakcie Wojewódzkim części zadań, co również załatwiono pozytywnie. Następnie L. Skałecka -Włodarczyk dodała, że z informacji jakie posiada wynika, że wszelkie zadania inwestycyjne wynikające z Programu naprawczego i bieżące wydatki na remonty będą zrealizowane. Jeżeli zaś chodzi o powierzchnię do rozgęszczenia, wyjaśniła, że w harmonogramie zadań naprawczych było ujęte zadania pn. adaptacja poddasza na cele mieszkalne mieszkańców. Została jednak zmieniona nazwa tego zadanie na „Adaptację poddasza na pokoje biurowe 
w celu rozmieszczenia mieszkańców”, jednak ze względu na brzmienie przepisów pożarowych oraz opinię biegłego pożarnika nie było możliwości przeznaczenia tegoż poddasza na cele mieszkalne, a jedynie zmiana zadania. Przeniesienie tam pomieszczeń biurowych powoduje mniejszy koszt inwestycji i ten sam skutek, czyli rozgęszczenie mieszkańców, spełniający normy standardów.

Radny J. Mędrek zwrócił uwagę, że w Programie naprawczym na str. 6 było napisane, że warunkiem bezwzględnym do osiągnięcia standardów jest również zwiększenie powierzchni mieszkalnej, przypadającej na jednego mieszkańca z 4,65 m2 do 6 m2. Tak było wówczas, natomiast w przedłożonym Sprawozdaniu na str. 15 podaje się, że aktualny średni metraż pokoju na jednego mieszkańca wynosi 5,5 m2. Jest to już zbliżony metraż do docelowego. Pozyskano już 81 m2, a zostało jeszcze do pozyskania 251 m2, co pozwoli uzyskać 6 m2 na mieszkańca. Radny stwierdził, że albo ta informacja jest nie do końca rzetelna, bo ten współczynnik jest za duży, w związku z tym zapytał, czy jest tak jak sprawozdaje dyrektor, która pisze, że „zbliża się do 6 m2”? 

Przewodnicząca Rady G. Rybicka poprosiła Dyrektor DPS Nr 2 w Nowogardzie o ponowne wyjaśnienie tej kwestii w oparciu o przepisy prawa.

Dyrektor Domu Pomocy Społecznej Nr 2 w Nowogardzie L. Skałecka – Włodarczyk wyjaśniła, że przepisy w zakresie powierzchni na jednego mieszkańca nie uległy zmianie, jest to 6 m2. Ten standard będzie spełniony po zakończeniu inwestycji pod nazwą „Adaptacja poddasza w celu rozgęszczenia mieszkańców”, na którą zabezpieczono środki w tym roku.

Radny Cz. Siwek zwrócił uwagę, na fakt, że okres półrocza jest to okres sprawozdawczy, gdzie dotychczas przedłożone Radzie Sprawozdania wszystkie uzyskały bardzo wysoką ocenę. Należy w tym miejscu podziękować także organowi nadzorczemu tj. Zarządowi 
i Przewodniczącemu Zarządu. W imieniu układu koalicyjnego SLD, PS i Samoobrony podziękował Zarządowi za jego pracę i dodał, że jeżeli ta koalicja przetrwa, to będzie jeszcze lepiej.

W wyniku głosowania za przyjęciem Sprawozdania z realizacji Programu Naprawczego Domu Pomocy Społecznej Nr 2 w Nowogardzie, stanowiącego zał. nr 7 do protokołu, Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 16 radnych.

Ad.4.a.

Starosta J. Jabłoński przedstawił Stanowisko Zarządu Powiatu do Oceny realizacji Powiatowego Programu Działań na Rzecz Osób Niepełnosprawnych na lata 2003-2015 za rok 2004, stanowiące zał. nr 8 do protokołu.

Ad.4.b.

Wiceprzewodnicząca Komisji Spraw Społecznych M. Kochan poinformowała, że Komisja bardzo wysoko oceniała działania związane z realizacją tego Programu i z satysfakcją głosowała za jego przyjęciem. 

W imieniu połączonych Komisji tj. Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej K. Lembas poinformował, że pozytywnie zaopiniowano Sprawozdanie z realizacji Powiatowego Programu Działań na Rzecz Osób Niepełnosprawnych na lata 2003-2015 za rok 2004. 

Radna M. Kochan w imieniu Powiatowej Społecznej Rady ds. Osób Niepełnosprawnych stwierdziła, że z PCPR-em, który tak naprawdę realizuje ten Program pracuje się modelowo 
i dlatego podziękowała za tą współpracę. Mimo tego, że jest tak dobrze w dwóch kwestiach jest nie najlepiej. 

Dlatego też radna M. Kochan zwróciła się do wszystkich członków Zarządu Powiatu, wraz z Panem Z. Siepką reprezentującym Gminę Osina, z prośbą o pomoc i wpłynięcie na samorząd Gminy Osina, który jako jedyny nie współpracuje z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w zakresie realizacji Powiatowego Programu Działań na Rzecz Osób Niepełnosprawnych. Jaskrawym przykładem był fakt, że na koncert zorganizowany dla osób niepełnosprawnych pt. „Nie jesteś sam” wszystkie samorządy zorganizowały dojazd osób niepełnosprawnych z wyjątkiem, jak zwykle Gminy Osina.

Ponadto radna M. Kochan zaapelowała do Zarządu Powiatu o umożliwienie osobom niepełnosprawnym dostanie się do budynku Starostwa, gdzie już wykonano podjazd 
i toaletę dla osób niepełnosprawnych. Niestety w chwili obecnej korzystanie z tych dwóch inwestycji przez osoby poruszające się na wózkach inwalidzkich jest niemożliwe z uwagi na barierę, jaką są schody.

Starosta J. Jabłoński odnosząc się do przedmówczyni stwierdził, że dostępność budynku Starostwa dla osób niepełnosprawnych została zrealizowana w poprzedniej kadencji, zakupiono urządzenie tzw. schodołaz, który miał za zadanie umożliwić osobom niepełnosprawnym nie tylko dotarcie do pomieszczeń na parterze, ale także i wyżej. Trzeba powiedzieć, że z praktyki wiadomo, że nikt z tego schodołazu nie korzystał, jedynie w ciągu roku skorzystały z niego 2 osoby. Wobec tego zdecydowano, aby przekazać to urządzenie do Zespołu Szkół Ogólnokształcących w Goleniowie, gdyż jest tam uczeń, który ma problemy 
z poruszaniem się i stąd też decyzją Zarządu schodołaz został wypożyczony do ZSO 
w Goleniowie. Jak wiadomo, w momencie budowy nowych obiektów jest przewidziane 
w pozwoleniu na budowę temat uzgodnienia możliwości dotarcia do danego obiektu osób niepełnosprawnych, natomiast gorzej jest ze starymi budynkami, co także dotyczy budynku Starostwa. W tym momencie Starostwa zwrócił uwagę, że budynek reprezentacyjny, jakim jest Urząd Wojewódzki, takich możliwości też nie ma. Następnie Starosta poinformował, że w projekcie modernizacji budynku, który jest obecnie przygotowywany, tj. wykonanie elewacji,  docieplenia i wymiany okien oraz szeregu innych prac remontowych w projekcie będzie przewidziane także rozwiązanie dla osób niepełnosprawnych. Dlatego też te uwagi, które zgłaszała zarówno radna M. Kochan jak i W. Tunkiewicz Zarząd będzie starał się realizować.

Radna M. Kochan zwróciła uwagę, że było dość czasu, aby naprawić błędy z poprzedniej kadencji. Na temat schodołazu radna dodała, że wypowiadała się na początku kadencji, kiedy widziała jak to urządzenie naprawdę upokarza osoby niepełnosprawne. Nie prawdą jest, że tylko 2 osoby skorzystały w ciągu roku ze schodołazu, bo pracując w Powiatowej Społecznej Radzie ds. Osób Niepełnosprawnych i odbywając jej posiedzenia była świadkiem, jak jej członek Pan K. Trzeciak czerwienieje i wstydzi się sposobu wciągania go na parter budynku Starostwa. Poza tym schodołaz był drogi i bardzo nieskuteczny, obrażający uczucia osób niepełnosprawnych. Radna dodała, że już na początku kadencji zwracała uwagę, że ogromne zamieszanie powstawało w urzędzie, kiedy do Starostwa przyjeżdżała osoba na wózku, ponieważ jeden urzędnik dysponował kluczem od wejścia i często trzeba było szukać tej osoby.

Starosta J. Jabłoński zwrócił uwagę, że kolejny raz radna zarzuca coś Zarządowi, co zrobiono w poprzedniej kadencji.

Radny J. Mędrek w odniesieniu do odpowiedzi na interpelację z poprzedniej sesji w sprawie dowożenia osób niepełnosprawnych, w tym młodzieży, którą odczytał, gdzie napisane jest, że samochodem dostosowanym do przewozu osób niepełnosprawnych dysponuje Zespół Szkół specjalnych w Goleniowie, który zakupiono ze środków PFRON-u i szkoła świadczy usługi transportowe na rzecz osób niepełnosprawnych, gdzie cena za 1 km wynosi 2 zł. W związku 
z powyższym radny J. Mędrek stwierdził, że powinna być jakaś inicjatywa ze strony Zarządu Powiatu, która umożliwi nieodpłatnie lub częściowo odpłatnie korzystać przez osoby niepełnosprawne, ale nie za 2 zł. Dlatego zdaniem J. Mędrka należało by przyjąć jakąś strategię i może znaleźć parę groszy, ustalić jakiś harmonogram godzinowy, poinformować te środowiska i ogłosić w mediach.

Radna M. Kochan poinformowała, że na wniosek Powiatowej Społecznej Rady ds. Osób Niepełnosprawnych i Rady Organizacji Pozarządowych w Goleniowie przedłużono linię komunikacji miejskiej w Goleniowie do basenu, także osoby niepełnosprawne mogą dojechać spod dworca do Komisji orzekającej o stopniu niepełnosprawności i do rehabilitacji. 

Starosta J. Jabłoński zwrócił się do radnego, aby czytał cały tekst odpowiedzi na interpelację.

W wyniku głosowania za przyjęciem Oceny realizacji Powiatowego Programu Działań na Rzecz Osób Niepełnosprawnych na lata 2003-2015 za rok 2004, stanowiącej zał. nr 9 do protokołu, było 16 radnych, 1 wstrzymał się od głosu, w obecności 17 radnych.

Ad.5.a.

Naczelnik Wydziału Oświaty... H. Jabłońska przedstawiła projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zasad rozliczania tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć różny w poszczególnych okresach roku szkolnego, zasad udzielania i rozmiaru zniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć dydaktycznych, wychowawczych i opiekuńczych nauczycielom zajmującym stanowiska kierownicze w szkołach i placówkach i zasad zwalniania ich od obowiązku realizacji tych zajęć oraz tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć niektórych nauczycieli szkół 
i placówek prowadzonych przez Powiat Goleniowski, stanowiący zał. nr 10 do protokołu.

Komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zasad rozliczania tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć różny w poszczególnych okresach roku szkolnego, zasad udzielania 
i rozmiaru zniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć dydaktycznych, wychowawczych i opiekuńczych nauczycielom zajmującym stanowiska kierownicze 
w szkołach i placówkach i zasad zwalniania ich od obowiązku realizacji tych zajęć oraz tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć niektórych nauczycieli szkół i placówek prowadzonych przez Powiat Goleniowski Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 226 / 05 stanowi zał. nr 11 do protokołu.

Ad.5.b.

Starosta J. Jabłoński przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Powiat nieruchomości położonej w Goleniowie przy ul. Maszewskiej 9, stanowiący zał. nr 12 do protokołu. Starosta dodał, że po podjęciu tej uchwały zakończy się proces ponad rocznych działań zmierzających do poprawy bazy lokalowej Komendy Powiatowej Policji 
w Goleniowie, które spośród innych komend w województwie jest najgorszą. Proces ten trwał tak długo z uwagi na przeszkody prawne, które wynikały m.in. z różnicy w interpretacji przepisów dotyczących gospodarki nieruchomości, a później ustawy o przedsiębiorstwie państwowym. W tamtym roku była praktycznie podpisana przez Wicewojewodę decyzja 
o możliwości dokonania zamiany między Komenda Powiatową Policji, a Przedsiębiorstwem Państwowym „Elmet” w Goleniowie tych obiektów, jednakże później w opinii zespołu prawników Urzędu Wojewódzkiego określono, że ta zamiana nie może być dokonana na zasadzie ustawy o gospodarce nieruchomościami, gdyż przedsiębiorstwa państwowe obowiązuje ustawa o przedsiębiorstwie państwowym, która zakłada zbycie zbędnego majątku w drodze przetargu nieograniczonego. Dotychczas odbyło się kilka przetargów nieograniczonych, w efekcie żaden z nich nie doszedł do skutku i obecnie 9 czerwca br. planowane są rokowania w celu zbycia tych nieruchomości niezbędnych dla Policji 
w Goleniowie, do których powiat przystąpi. Jeżeli zaś chodzi o zapłatę, to na tą okoliczność będzie musiało być uiszczone wadium, które stanowi 10% ceny z I przetargu nieograniczonego i następnie pozostałą należność, wg uzgodnień z właścicielem, ma być zapłacona w ratach. W tym miejscu Starosta poinformował, że Komisja Budżetu 
i Infrastruktury zaproponowała zapis w projekcie uchwały: „może być zapłacona w ratach”, co wynika z tego, że z chwilą zbycia obecnego budynku Policji bezpośrednio będzie można uregulować tą należność dla „Elmetu” i nie będziemy wówczas ponosić dodatkowych  kosztów z tytułu odsetek.

Wiceprzewodnicząca Komisji Spraw Społecznych M. Kochan poinformowała, że Komisja zaopiniowała pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

W imieniu połączonych Komisji tj. Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej K. Lembas poinformował, że pozytywnie zaopiniowano przedmiotowy projekt uchwały, ale poddano pod wątpliwość kwestię taką, że powiat jest stroną w tym postępowaniu. 

Radny J. Mędrek zwrócił się z pytaniem do Komendanta Policji, czy ma wyrobioną opinię nt architektonicznej przydatności obiektu „Elmetu” na potrzeby Komendy Policji?

Komendant Powiatowy Policji w Goleniowie L. Skotnicki odpowiedział, że posiada koncepcję zagospodarowania obiektu „Elmetu’ na potrzeby Komendy Policji i oczekuje pozytywnego rozstrzygnięcia przedmiotowej uchwały. Jest to budynek biurowy, który nie wymaga aż tak wielkich przeróbek wewnątrz obiektu. 

Radny J. Mędrek zwrócił się z pytaniem do Starosty, czy jest świadomy, że przyjmując uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Powiat nieruchomości położonej 
w Goleniowie przy ul. Maszewskiej 9 i podpisując akt notarialny powiat stanie się właścicielem nieruchomości? Na właścicielu ciąży obowiązek opłacania podatku od nieruchomości, bez względu na to, komu użycza budynek. W związku z powyższym radny zapytał, czy Zarząd  jest świadom kosztów, jakie trzeba będzie ponieść za jeden obiekt tj. Elmetu i drugi – obecną Komendę Policji, dopóki ten drugi budynek nie zostanie zagospodarowany? Ponadto wyraził obawę, że jeden z zapisów ustawy mówi, że może być ta nieruchomość przekazana wraz z obciążeniami. Dlatego też zdaniem radnego J. Mędrka należałoby w tej uchwale zawrzeć sformułowanie „bez obciążeń”. Wobec tego radny wyraził obawę, czy oby szybkie przeniesienie własności nie zaskutkuje tym, jeżeli chodzi o budynek „Elmentu”, że powiat będzie musiał ponieść jakieś kwoty z tytułu zadłużenia tego budynku? Kolejnym pytaniem związanym z tym tematem jest kwestia braku podstaw finansowania jednostki, której organem założycielskim jest inna instytucja, gdzie w przypadku Komendy Powiatowej Policji jest nią Wojewódzka Komenda Policji. Wobec tego radny zapytał, czy oby powiat nie wchodzi  w materię, do której nie jest do końca kompetentny, gdyż zespolenie organizacyjne i zwierzchność Starosty w niektórych kwestiach z jednostkami państwowymi nie jest tożsame z jednostką organizacyjną powiatu?

Prowadząca obrady G. Rybicka zwróciła uwagę, aby takie szczegółowe pytania zadawano na posiedzeniu komisji.

Radna M. Kochan zwróciła się z pytaniem, czy radnemu J. Mędrkowi zależy, aby Komenda Policji zyskała nową siedzibę, na jaką zasługuje? Następnie zaproponowała, aby odpowiedź radny otrzymał w skrutowej formie, bez żadnych zawiłych wyjaśnień.

Radny K. Lembas zwrócił uwagę, że te wątpliwości poruszano już na posiedzeniu Komisji Budżetowej i postanowiono, że celem nadrzędnym jednak będzie otrzymanie przez Komendę Policji tego obiektu.

Radny W. Tunkiewicz postawił wniosek formalny o zakończenie dyskusji.

Przewodnicząca Rady G. Rybicka zamknęła dyskusję i zaproponowała, aby radnemu 
J. Mędrkowi na postawione pytania Starosta odpowiedział na piśmie.

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Powiat nieruchomości położonej w Goleniowie przy ul. Maszewskiej 9 Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 227 / 05 stanowi zał. nr 13 do protokołu.

Ad.5.c.

Przewodnicząca Rady Powiatu G. Rybicka przedstawiła projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Organizacyjnego Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie, stanowiący zał. nr 14 do protokołu. W uzupełnieniu 
G. Rybicka dodała, że na posiedzeniu Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej poddano pod wątpliwość treść § 4 pkt 2. W dniu dzisiejszym Społeczna Rada SPSP w Goleniowie zebrała się przed sesją i postanowiono, że z § 4 pkt 2 będzie wykreślone drugie zdanie, co będzie autopoprawką do niniejszego Regulaminu.

Komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

Radny W. Tunkiewicz zwrócił uwagę, że brakuje akceptacji prawnika pod Regulaminem i do każdego projektu uchwały powinno być dołączone uzasadnienie faktyczne i prawne ze wskazaniem źródła finansowania i w związku z tym zapytał, czy osoba, która przygotowuje uchwałę powinna uzasadniać faktyczny stan prawny, jeżeli robi to prawnik?

Przewodnicząca Rady wyjaśniła, że na projekcie uchwały jest akceptacja radcy prawnego, 
a Regulamin stanowi jedynie załącznik do uchwały i radca opiniując powyższą uchwałę musiała ją zaopiniować wraz z załącznikiem.

Radny W. Tunkiewicz poprosił o wyjaśnienie, o jakich osobach jest mowa w § 6 ust.5 Regulaminu, czy to chodzi o członków Rady, czy jakieś inne podmioty oraz zasadność § 6 ust. 6?

Prowadząca obrady G. Rybicka wyjaśniła, że te zapisy dotyczą uchwał Społecznej Rady Szpitala i te uchwały mogą być inicjowane przez członków Społecznej Rady, przez Dyrekcję, przez związki zawodowe, w zależności od tego czego one dotyczą.  

Radny W. Tunkiewicz stwierdził, że te podmioty powinny być wykazane w Regulaminie Społecznej Rady SPSP w Goleniowie.

Radca Prawny M. Wojciechowska wyjaśniła, że w tej chwili trudno jej się odnieść do tego zapytania z uwagi na to, że to nie ona opiniowała projekt pod względem formalno – prawnym.

Radny K. Lembas stwierdził, że zagadnienie funkcjonowania Społecznej Rady Szpitala wynika z ustawy o zakładach opieki zdrowotnej i jeżeli jest mowa o podmiotach, to tylko 
o tych, o których jest mowa w ww. ustawie.

Radny W. Tunkiewicz zapytał, czy wobec tego ten zapis nie jest sprzeczny z § 3 ust. 1?

Przewodnicząca Rady G. Rybicka wyjaśniła, że jeżeli chodzi o materiały, to wpływają do niej wszystkie materiały, które są inicjowane przez ww. podmioty, czy to dyrekcję szpitala, czy związki zawodowe, czy przez Zarząd Powiatu, natomiast za przygotowanie materiałów generalnie i prowadzenie obrad Społecznej Rady Szpitala odpowiada jej przewodniczący.

Radny J. Mędrek zwrócił się do radcy prawnego, czy nie popełniamy błędu z powodu wpisania w § 1 Regulaminu sformułowania: „przedstawiciele wyłonieni przez Radę Powiatu w liczbie 9 osób”, ponieważ te kwestie najpierw muszą zostać uregulowane w Statucie Rady Społecznej SPSP w Goleniowie. Zdaniem radnego kolejność podejmowania uchwał odnoszących się do Rady Społecznej powinna być odwrotna, tj. najpierw uchwała zmieniająca skład, zmiana statutu, zmiana regulaminu. Następnie radny J. Mędrek na dowód jego odmiennego zdania przytoczył art. 45 pkt 2b ustawy o zakładach opieki zdrowotnej, z czego wynika, że najpierw organ, który utworzył zakład, tj. szpital musi określić liczbę, zmienić statut, a później zmienić regulamin. 

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Organizacyjnego Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego 
w Goleniowie było 15 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 228 / 05 stanowi zał. nr 15 do protokołu.

Ad.5.d.

Przewodnicząca Rady Powiatu G. Rybicka przedstawiła projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego 
w Goleniowie, stanowiący zał. nr 16 do protokołu.

Komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

Radny J. Mędrek stwierdził, że podwójna rola Przewodniczącej Rady i Przewodniczącej Rady Społecznej powoduje, że wiążą się z tym określone kłopoty. Jeżeli chodzi o kolejność podejmowania uchwał powinna być inna, i także zwrócił uwagę, że zapis wprowadzony do Statutu SPSP w Goleniowie jest niepełny i  powinno być dodane, że zmienia się skład Rady Społecznej na 9 osób i dopiero wówczas zatwierdzić Statut w ilości 9 osób. Na koniec poprosił o opinię prawną w kwestii potrzeby wpisania do Statutu SPSP w Goleniowie składu osobowego w liczbie określonej przez organ założycielski, który utworzył zakład.

Radca Prawny M. Wojciechowska stwierdziła, że radny J. Mędrek ma rację i nadrzędnym aktem jest w tym przypadku statut szpitala. Natomiast regulamin jest aktem wykonawczym, który reguluje tylko sposób prowadzenia pracy. Jeżeli chodzi zaś o kolejność podejmowanych uchwał, to jest to grupa trzech uchwał powiązanych ze sobą, gdyż zmiana w jednej uchwale pociąga jednocześnie konieczność wprowadzenia zmian w innych uchwałach. Ponadto dodała, że jeżeli chodzi o kwestię zmiany kolejności uchwał, to był na to czas w momencie głosowania nad porządkiem obrad.

Przewodnicząca Rady G. Rybicka poprosiła o wyjaśnienie, czy należy umieścić liczbę 
9 członków w Statucie SPSP w Goleniowie?

Radca Prawny M. Wojciechowska poprosiła o przerwę celem zapoznania się z przepisami Statutu.

Prowadząca obrady G. Rybicka ogłosiła 5 min przerwy.

Przerwa: 13 50 – 14 00.

Po przerwie M. Wojciechowska przedstawiła wnioski wynikające z analizy aktów prawnych. Zgodnie z art. 45 pkt 2 lit. b ustawy o zakładach opieki zdrowotnej w skład Rady Społecznej wchodzą m.in. przedstawiciele wybrani przez Radę Powiatu w liczbie określonej przez organ tworzący zakład, czyli przez Radę Powiatu. W § 13 ust. 3 Statutu SPSP w Goleniowie dokonuje się zamiany słowa „wyłonieni” na „wybrani”. Ponieważ Statut nie określa liczby członków Rady Społecznej, nie zachodzi potrzeba zmiany w Statucie liczby jej członków. 
Z uwagi na to, że Statut SPSP w Goleniowie nie określa samej liczby członków, tę kwestię określa Regulamin, podlegający zmianom. W takim wypadku znajduje zastosowanie kolejność uchwał przedstawiona obecnie na sesji.  

Radny J. Mędrek, odnosząc się do Statutu SPSP, posłużył się protokołem RIO i pismem prezesa RIO skierowanym do Zarządu Powiatu w 2003r., w którym wyszczególniono błędy zawarte w Statucie. Zgodnie z wymienionymi dokumentami Statut nie określa rodzaju 
i zakresu udzielonych świadczeń, nie ustala liczby członków Rady Społecznej Szpitala, czym naruszono ustawę o zakładach opieki zdrowotnej. Wobec powyższego zaproponował, aby zakreślić w Statucie skład Rady Społecznej.

Radca prawny M. Wojciechowska wyjaśniła, że ustawa o zakładach opieki zdrowotnej nie określa w jakiej formie ma być wskazana liczba członków Rady Społecznej oraz że ma być wskazana w Statucie Szpitala. Mowa jest tylko o tym, że liczbę jej członków określa Rada Powiatu. W omawianym przypadku została podjęta uchwała w sprawie powołania 
i określenia ilości członków Rady Społecznej. Jest to zgodne z prawem. 

Radna M. Kochan zgłosiła wniosek pod adresem Przewodniczącej Rady Powiatu, aby 
w momencie sporządzania porządku obrad radca prawny była pomocna, co pozwoliło by uniknąć zbędnych dyskusji na sesji.

Starosta J. Jabłoński zaproponował, aby w sprawie kontroli przeprowadzonej w 2002r. przez RIO w goleniowskim szpitalu głos zabrała L. Lewandowska.  

Inspektor Wydziału Spraw Obywatelskich, Obsługi Starostwa i Ochrony Zdrowia 
L. Lewandowska odniosła się do protokołu kontrolnego RIO. Udzielając odpowiedzi na wnioski pokontrolne Zarząd Powiatu zwrócił uwagę m.in. na fakt, że liczba członków Rady Społecznej SPSP została określona w Regulaminie Organizacyjnym tej Rady. RIO uznało to za prawidłowe. Natomiast skład Rady Społecznej musi być zatwierdzony przez organ założycielski, co czynimy dzisiaj, zatwierdzając Regulamin Organizacyjny.

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie było 15 radnych, 
2 wstrzymało się od głosowania, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 229 / 05 stanowi zał. nr 17 do protokołu.

Ad.5.e.

Przewodnicząca Rady Powiatu G. Rybicka przedstawiła projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie powołania Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie, stanowiący zał. nr 18 do protokołu.

Komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały zmieniający uchwałę w sprawie powołania Rady Społecznej Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie było 16 radnych, 1 wstrzymał się od głosu, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 230 / 05 stanowi zał. nr 19 do protokołu.

Ad.5.f.

Skarbnik Powiatu M. Kłobucka przedstawiła projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie za 2004 r., stanowiący zał. nr 20 do protokołu.

Komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

Radny Czesław Siwek zwrócił uwagę na fakt nieobecności przewodniczącego Komisji Spraw Społecznych. W jego opinii stanowiska poszczególnych Komisji Rady Powiatu powinni wyrażać jej reprezentanci w osobach przewodniczących Komisji.

Radny J. Mędrek odniósł się do treści § 3 projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego szpitala. W jego opinii powyższy przepis jest nie do końca zgodny z intencją ustawodawcy, gdyż to organ założycielski zobowiązany jest do podjęcia decyzji 
o sposobie sfinansowania ujemnego wyniku finansowego. W związku z tym § 3 jest sprzeczny z ustawą o zakładach opieki zdrowotnej. Zwrócił się do Zarządu o wyjaśnienie 
z jakich źródeł zostanie pokryte zobowiązanie szpitala w kwocie 1.241.089 zł. 

Skarbnik Powiatu M. Kłobucka stwierdziła, że w jej opinii uchwała jest prawidłowo skonstruowana. Zapis dotyczący pokrywania straty wynika z ustawy o zoz – ach, która stanowi wyraźnie, że ujemny wynik pokrywa zakład, czyli szpital. Jeżeli stratę miałby pokryć organ założycielski zakładu, to w pierwszej kolejności należałoby podjąć decyzję 
o przekształceniu  i zmianie formy finansowania zakładu. Takich decyzji nie ma. Rada Społeczna Szpitala pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, w związku z czym został on przygotowany w omawianym kształcie. Dodała, że Rada Powiatu podejmuje starania zmierzające do poprawy sytuacji finansowej szpitala poprzez zaciągnięcie kredytu bankowego, z przeznaczeniem na pożyczkę dla szpitala. Jeżeli dyrektor SPSP przedłoży odpowiedni projekt restrukturyzacji zadłużenia, a Rada Powiatu pozytywnie go zaopiniuje,  to istnieje realna szansa na poprawę wyniku finansowego szpitala.   

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Samodzielnego Publicznego Szpitala Powiatowego w Goleniowie za 2004 r. było 14 radnych, 1 był przeciw, 2 wstrzymało się od głosowania, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 231 / 05 stanowi zał. nr 21 do protokołu.

Ad.5.g.

Skarbnik Powiatu M. Kłobucka przedstawiła projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Powiatu Goleniowskiego na 2005 rok i zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Goleniowskiego na 2005 rok, stanowiący zał. nr 22 do protokołu.

Komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały. 

Radny J. Mędrek odniósł się do projektu uchwały w kontekście poprzednio głosowanej uchwały w zakresie zobowiązań SPSP. Wskazał na zapisy zawarte w uzasadnieniu projektu, dotyczące odsetek od planowanej pożyczki dla szpitala i zwiększenia wydatków w związku 
z kosztami obsługi kredytu zaciągniętego na rzecz szpitala. Kiedy wreszcie będzie można zacząć regulować bieżące zobowiązania szpitala. Wygląda na to, że jako powiat płacimy odsetki od odsetek, a  przyjmujemy, jako Rada, sprawozdanie z działalności szpitala, 
z którego wynika zadłużenie w kwocie 1.241.089 zł. 

Skarbnik Powiatu M. Kłobucka poinformowała o wdrożeniu procedur związanych 
z uzyskaniem kredytu na kwotę 5,5 mln zł, z czego kwota 4,5 mln zostanie przekazana na rzecz Szpitala tytułem pożyczki. W związku z tym w tym roku szpital nie będzie spłacał pożyczki w ratach, a jedynie koszty obsługi tej pożyczki. Pozwoli to zrestrukturyzować zadłużenie szpitala, uwolnić się od odsetek, kosztów sądowych, komorniczych, itp. Kwotę 
z pozyskanych odsetek powiat przeznaczy na zapłatę własnych odsetek należnych z tytułu zaciągniętego kredytu. Jeżeli chodzi o kredyt na zadania inwestycyjne, koszt jego obsługi szacowany jest w tym roku na 40 tys. zł. 

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu Powiatu Goleniowskiego na 2005 rok i zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Goleniowskiego na 2005 rok było 12 radnych, 5 wstrzymało się od głosowania, w obecności 17 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 232 / 05 stanowi zał. nr 23 do protokołu.

Ad.5.h.

Starosta J. Jabłoński przedstawił projekt uchwały w sprawie powołania doraźnej Komisji do wyjaśnienia okoliczności związanych z nie przekazaniem szkołom niepublicznym dotacji dla absolwentów w miesiącach wakacyjnych w latach 2001 – 2003, stanowiący zał. nr 24 do protokołu. Następnie Starosta poinformował o przekazaniu na ręce Przewodniczącej Rady Powiatu Listu Otwartego Forum Oświaty Niepublicznej, z wnioskiem o powołanie komisji doraźnej w celu wyjaśnienia bezprawnego, ich zdaniem, pozbawienia szkoły niepubliczne dotacji za absolwentów w miesiącach wakacyjnych w latach 2001 – 2003r. Treść Listu Otwartego była przedmiotem dyskusji Komisji stałych Rady Powiatu. Po przeanalizowaniu sprawy Komisja Budżetu i Infrastruktury wspólnie z Komisją Rewizyjną zaproponowały powołanie Komisji doraźnej o którą wnioskuje Forum. Natomiast Komisja Spraw Społecznych nie poparła wniosku o powołanie takiej Komisji. Zarząd Powiatu uznał za zasadne powołanie Komisji doraźnej, której celem będzie dogłębne zbadanie okoliczności omawianej sprawy. Zaproponowano też, aby w składzie Komisji doraźnej znaleźli się dwaj przedstawiciele Rady Powiatu poprzedniej kadencji i dwaj obecnej Rady Powiatu. Członkowie Zarządu zaproponowali kandydatów w osobach: 

· radnego W. Kaleczyca, który w ubiegłej kadencji pełnił funkcję członka Zarządu Powiatu; 

· radnego K. Lembasa, który w poprzedniej kadencji pełnił funkcje wiceprzewodniczącego Komisji Budżetu i Infrastruktury, zajmującej się sprawami finansowymi.    

Z kolei Starosta zaproponował spośród radnych obecnej kadencji kandydaturę radnej
M. Kochan. 

Radna M. Kochan wyjaśniła, że nie uczestniczyła w części obrad Komisji Spraw Społecznych, na której omawiano kwestię Komisji doraźnej. Jest jednak zdania, że taka komisja jest jednak potrzebna. 

Radny S. Górzny poinformował, że temat powołania Komisji doraźnej był omawiany przez członków Komisji Spraw Społecznych. Wielu radnych było przeciwnych powstaniu komisji. 

Radny K. Lembas potwierdził, że projekt uchwały w sprawie powołania Komisji doraźnej jest wspólną inicjatywą Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej. Obie Komisje uznały, że ten trudny temat należy w określony sposób zakończyć. Jednocześnie zaproponowano, aby w składzie Komisji doraźnej znaleźli się co najmniej dwaj przedstawiciele połączonych Komisji.  

Radny S. Górzny wyjaśnił, że podstawowym argumentem przemawiającym przeciwko tworzeniu Komisji doraźnej jest istnienie Komisji Rewizyjnej i Wydziału Oświaty, który zna dogłębnie zagadnienie. 

Radny J. Mędrek przychylił się do opinii autorów Listu Otwartego, którzy domagają się wyjaśnienia tej sprawy. Uważa, że trzeba ją wyjaśnić raz na zawsze. 

Radny Cz. Siwek stwierdził, że jest zdziwiony stanowiskiem Komisji Spraw Społecznych, która nie chce wyjaśnić omawianej tu sprawy, zwłaszcza, że członkiem Zarządu poprzedniej kadencji był obecny Przewodniczący Komisji Spraw Społecznych. W jego opinii jest to jawne unikanie odpowiedzialności za wcześniejsze decyzje. Pewne tematy należy zakończyć 
i wyjaśnić raz na zawsze.  

Radny S. Górzny dodał, że Komisja Spraw Społecznych również opowiada się za wyjaśnieniem tej sprawy, ale nie w formie proponowanej przez autorów Listu Otwartego. Komisja doraźna nie jest potrzebna w sytuacji, gdy działa Komisja Rewizyjna i Wydział Oświaty. 

Radna M. Kochan dodała, że skoro w planie pracy Komisji Rewizyjnej nie znalazł się temat dotyczący wyjaśnienia omawianej sprawy, to należy szukać innego rozwiązania. Poinformowała też radnego Cz. Siwka, iż jedynym członkiem Komisji Spraw Społecznych głosującym za powołaniem komisji doraźnej był właśnie członek Zarządu Powiatu ubiegłej kadencji – radny W. Kaleczyc.  

Wicestarosta J. Bednarz wyraził poparcie dla powołania Komisji doraźnej, jednak jest przekonany, że żaden organ działający w ubiegłej kadencji nie popełnił błędu. Aby zachować powagę Rady Zarząd Powiatu stanął na stanowisku, aby powołać taką komisję. 

Przewodnicząca Rady G. Rybicka poprosiła o zgłaszanie kandydatur do składu Komisji. 

Radny R. Torzewski zaproponował kandydaturę radnego J. Mędrka.

Sekretarz Powiatu R. Bulowski poinformował, że otrzymał telefon od radnego W. Kaleczyca, który jest nieobecny na dzisiejszej sesji, a który wyraził zgodę na kandydowanie do składu Komisji, z tym, że zaznaczył, iż nie wyraził woli na przewodniczenie.

Starosta J. Jabłoński zaproponował, aby w pierwszej kolejności ustalić skład ilościowy Komisji doraźnej.

Prowadząca obrady G. Rybicka poprosiła o wyjaśnienie wnioskodawców nt ilości członków powoływanej komisji. 

Radny K. Lembas wyjaśnił, że obradujące połączone komisji tj. Budżetu i Infrastruktury oraz Komisja Rewizyjna traktowały jako komisję wspólną i spośród nich zaproponowano wyłonić 2 członków.

Radna M. Kochan zaproponowała, aby ogłosić przerwę celem delegowania przez komisje swoich kandydatów.

W tym momencie Przewodnicząca Rady ogłosiła 20 min przerwy celem omówienia uchwał wprowadzonych na sesji.

Przerwa: 14 55- 16 37.

Z obrad sesji zwolniła się radna M. Kochan (stan Rady - 16).

Ad.5.i.

Po przerwie Wiceprzewodniczący Rady S. Górzny poddał pod głosowanie projekt uchwały 
w sprawie powołania Rady Oświatowej... 

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie powołania Powiatowej Rady Oświatowej przy Radzie Powiatu w Goleniowie w wersji proponowanej przez Zarząd (zał. nr 25 do protokołu) z tym, że zasady wyłaniania zostały przyjęte w formie proponowanej przez Komisję Spraw Społecznych (zał. nr 26 do protokołu) oraz 
z autopoprawką Zarządu w kwestii wykreślenia z § 4 ust. 2 pkt 1 sformułowania „niebędących nauczycielami ”, było 11 radnych, 2 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosowania, w obecności 16 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 233 / 05 stanowi zał. nr 27 do protokołu.

Z kolei Przewodnicząca Rady poprosiła o przedstawienie kandydatur do doraźnej Komisji.

Radny W. Tunkiewicz zaproponował do Komisji doraźnej kandydatury radnego S. Karmana 
i radnej M. Kochan.

Wszyscy zgłoszeni kandydaci do Komisji Rewizyjnej wyrazili zgodę na kandydowanie.

Radny W. Tunkiewicz zaproponował, aby rozszerzyć skład tej komisji do 5 członków.

Radny K. Lembas powtórzył wniosek Komisji Budżetu i Infrastruktury oraz Komisji Rewizyjnej, który proponował powołanie do doraźnej Komisji dwóch członków 
z połączonych komisji i dwóch członków Komisji Spraw Społecznych.

Sekretarz Powiatu stwierdził, że nie należy ograniczać składu osobowego komisji doraźnej. 

W wyniku głosowania za wnioskiem radnego W. Tunkiewicza Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 16 radnych.

Wobec nie zgłoszenia innych kandydatur Przewodnicząca Rady poprosiła o przegłosowanie kandydatur do doraźnej Komisji w składzie: W. Kaleczyc, K. Lembas, J. Mędrek, M. Kochan, S. Karman.

W wyniku głosowania za powyższym składem doraźnej Komisji Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 16 radnych.

W tym miejscu prowadząca obrady G. Rybicka zaproponowała, aby członkowie doraźnej Komisji wyłonili spośród siebie przewodniczącego.

Radny S. Karman zgłosił na przewodniczącego doraźnej Komisji radnego K. Lembasa.

Radny K. Lembas wyraził zgodę na przewodniczenie ww. Komisji.

Starosta J. Jabłoński poinformował, że do pracy w tej Komisji deleguje Sekretarza Powiatu.

W wyniku głosowania za kandydaturą radnego K. Lembasa na Przewodniczącego doraźnej Komisji było 14 radnych, 1 wstrzymał się od głosu, w obecności 15 radnych.

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie powołania doraźnej Komisji do wyjaśnienia okoliczności związanych z nie przekazaniem szkołom niepublicznym dotacji dla absolwentów w miesiącach wakacyjnych w latach 2001 – 2003 Rada głosowała jednogłośnie, w obecności 15 radnych.

UCHWAŁA NR XXXI / 234 / 05 stanowi zał. nr 28 do protokołu.

O godz. 16 55 z sali obrad zwolnił się radny S. Karman (stan Rady - 15).

Ad.6.a.

Starosta J. Jabłoński poinformował, że radni otrzymali wcześniej Informację z działalności między sesyjnej Zarządu Powiatu w Goleniowie w okresie od dnia 25 kwietnia 2005r. do 12 maja 2005r., stanowiącą zał. nr 29 do protokołu. 

Ad.6.b.

Przewodnicząca Rady Powiatu G. Rybicka w ramach swoich informacji poinformowała, że Starosta zwrócił się do Przewodniczącej Rady w sprawie oddelegowania przedstawicieli Rady, którzy uczestniczyć będą w szkoleniach obronnych. Ponadto G. Rybicka dodała, że 
w tym szkoleniu mogą uczestniczyć wszyscy radni. 

Sekretarz Powiatu R. Bulowski stwierdził, że z uwagi na fakt, iż osobiście prowadzi część wspomnianego szkolenia zaproponował, że na najbliższych posiedzeniach komisji zostaną 
w tym zakresie przeszkoleni.

Przewodnicząca Rady G. Rybicka stwierdziła, że wobec tego należy przyjąć, że cała Rada jest oddelegowana na przedmiotowe szkolenie.

Powyższą propozycję Rada przyjęła jednogłośnie, w obecności 15 radnych.

Z kolei Przewodnicząca Rady poinformowała, że propozycje do Planu Pracy Rady na II półrocze 2005 r. należy składać do Biura Rady. 

Ad.7.

Radny Cz. Siwek zgłosił interpelację w kwestii potraktowania priorytetowo i  przyspieszenia rozwiązania problemu związanego ze składowaniem na terenie Gminy Przybiernów beczek ze środkami chemicznymi, co uniemożliwia i opóźnia potencjalnemu nabywcy tego terenu uruchomienie zakładu produkcyjnego i co za tym idzie zatrudnienia pewnej ilość osób, zwłaszcza mając na uwadze fakt występującego tam dużego bezrobocia.

Radny S. Górzny zgłosił interpelację, aby powiat zlecił, w miarę możliwości, wykonanie sztandaru powiatowego jeszcze w tej kadencji Rady.

Radny W. Tunkiewicz stwierdził, że zgłaszając na poprzedniej sesji interpelacje do Starosty otrzymał odpowiedzi na nie podpisane przez podległych Staroście pracowników. 
W związku z tym zwrócił się do Starosty z prośbą o ponowne udzielenie odpowiedzi na postawione zapytania dot. wycinki drzew na odcinku drogi Wyszomierz – Długołęka oraz 
w sprawie zmiany godzin pracy Powiatowego Rzecznika Konsumentów, tak aby Pani Rzecznik była dostępna 4 dni w tygodniu, w wymiarze 4 godzin.

Radny W. Tunkiewicz zwrócił uwagę, że w odpowiedzi na interpelację z 2003 r. w kwestii wyliczenia odsetek planowanych w budżecie, na którą Starosta odpowiedział, że „nawet przy tak ostrożnym planowaniu niemożliwe jest precyzyjne wyszacowanie dochodów z tego źródła”. Natomiast w dzisiejszym sprawozdaniu Zarządu za I kwartał podaje się, że odsetki bankowe wynoszą tyle, a tyle. Radny zwrócił uwagę, że odpowiedzi są nonszalanckie 
i Zarząd nie przykłada się do udzielania odpowiedzi i jest to przykład na to, jak się traktuje radnego i jak można kwotę ok. 150-160 tys. zł określić, że jest to niemożliwe do oszacowania.

Starosta J. Jabłoński stwierdził, że radny pomylił pojęcia, ponieważ czym innym jest określenie odsetek za jakiś okres, który już minął, a czym innym oszacowanie wielkości na cały rok, ponieważ nie można określić możliwości wpływów, co uzależnione jest od wysokości lokat. Dlatego też trudno jest przewidzieć wielkość odsetek jakie będą już na początku roku.

Radny W. Tunkiewicz zwrócił uwagę, że ta odpowiedź była z 22.10. 2003 r., czyli w środku roku i po jednym roku funkcjonowania. Dlatego też pytanie było jakie przewiduje się szacunkowo w budżecie dochody z tego tytułu? Nie oczekiwał, że będzie to wyliczone co do złotówki, ale jakie szacunkowo mogą być dochody z tego tytułu, wiedząc o tym 
z poprzedniego budżetu, że one są znaczne.

Radny J. Mędrek poprosił o wyjaśnienie, na jakim etapie jest postępowanie sądowe 
w stosunku do Firmy PBO GrinBud? Czy jest szansa, że powiat te pieniądze odzyska, czy też jest tak, jak podejrzewa, że Pani prawnik dostała polecenie przegrać tą sprawę i w tej kadencji, ani przyszłej nie doczekamy się tych pieniędzy?

Starosta J. Jabłoński stwierdził, że Pani prawnik nie dostała polecenia przegrania sprawy, 
a w kwestii toczącej się sprawy poprosił o wyjaśnienie radcę.

Radca Prawny M. Wojciechowska wyjaśniła, że aktualnie sprawa jest w toku. Ostatnia sprawa odbyła się w lipcu ubiegłego roku, rozprawy nie odbywały się ze względu na to, że został powołany Biegły z zakresu księgowości, który miał zbadać dokumenty i z powodu natłoku pracy Biegła stwierdziła, że nie jest w stanie wywiązać się z powierzonego jej obowiązku, dlatego też Sąd powołał innego biegłego. Na chwilę obecną jest wyznaczony termin na czerwiec.

Ad.8.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej J. Korkosz poinformował, że Komisja przeprowadziła kontrolę gospodarki finansowej w SPSP w Goleniowie za I kwartał br., a protokół jest do wglądu w Biurze Rady.

Radny J. Mędrek zaproponował, aby rozważyć uczczenie poza Starostwem 15-lecia samorządności w Polsce.

Ad.9.

Starosta J. Jabłoński wyjaśnił, że odpowiedź na interpelację zostanie udzielona na piśmie.

Ad.10.

Wobec zrealizowania porządku obrad Przewodnicząca Rady G. Rybicka dokonała zamknięcia obrad XXXI sesji Rady Powiatu. 

Protokołowała:

Renata Górnicka

Goleniów, dnia 20 czerwca 2005 r.

