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P R O T O K Ó Ł   Nr XI / 99

z Sesji Rady Powiatu w Goleniowie

odbytej w dniu 29 listopada 1999 roku.

Obrady rozpoczęto o godz. 13 05  - zakończono o godz. 16 40 .

I. Obecność :

Stan Rady Powiatu                                        - 34 radnych,

Obecnych na sesji                                          - 31 radnych.

Lista obecności stanowi zał. nr 1 do protokołu.

Nadto w sesji udział wzięli kierownicy jednostek powiatowych zgodnie z listą obecności, która stanowi zał. nr 2 do protokołu.

II. Porządek dzienny posiedzenia:

1. Sprawy regulaminowe:

a) otwarcie obrad i stwierdzenie quorum,

b) uchwalenie porządku obrad,

c) przyjęcie protokołu z X sesji RP odbytej w dniu 29 października 1999 r.

2. Interpelacje i zapytania radnych.

3. Pierwsze czytanie projektu budżetu na rok 2000.

a) stanowisko Zarządu,

b) stanowiska Komisji.

4. Ocena stanu sanitarnego powiatu.

a) stanowisko Zarządu,

b) stanowiska Komisji.

5.  Zapoznanie z symulacją kosztów wdrożenia przez powiat "Programu modernizacji   kotłowni".             

6.  Podjęcie uchwał w sprawach:

a) wydania opinii o ustanowieniu kategorii i przebiegu dróg powiatowych powiatu Gryfickiego,

b) zasady ustalania wysokości środków na pomoc materialną dla uczniów,

c) rodzaju, zasad, trybu przyznawania dotacji z budżetu powiatu,

d) zamiany nieruchomości między gminą a powiatem goleniowskim,

e) zmian w budżecie powiatu, 

f) przyjęcia Programu Kadencyjnego Rady Powiatu w Goleniowie.

7. Blok informacyjny:

a) sprawozdanie z działalności Zarządu Powiatu między sesjami,

b) informacje Przewodniczącego RP.

8. Wolne wnioski.

9. Odpowiedzi na interpelacje.

10. Zamknięcie obrad.

II. Przebieg obrad.
Ad.1.a.

Przewodniczący Rady Powiatu J. Mędrek powitał wszystkich radnych, zaproszonych gości oraz Wicewojewodę Zachodniopomorskiego G. Jankowskiego i dokonał otwarcia XI sesji Rady Powiatu, stwierdzając w oparciu o listę obecności, że na sali jest wymagane quorum do podejmowania prawomocnych uchwał. 

Ad.1.b

Następnie prowadzący J. Mędrek odczytał projekt porządku obrad oraz poprosił o zgłaszanie wniosków o uzupełnianie lub zmianę do tego projektu. 


W tym momencie radny J. Połonka zwrócił uwagę na fakt, że radni nie otrzymują w terminie materiałów sesyjnych zgodnie ze statutem, a w szczególności materiałów budżetowych, dodając, że w takiej sytuacji należałoby zastanowić się nad zmianą statutu.

Wobec nie zgłoszenia żadnych uwag do projektu porządku obrad Przewodniczący Rady poddał projekt pod głosowanie.

Porządek obrad został przyjęty przez Radę 29 głosami za, przy 2 głosach wstrzymujących się.

Ad.1.c.

W dalszej kolejności J. Mędrek stwierdził, iż nie wniesiono uwag do protokołu z X sesji RP
z dnia 29 października 1999r., a następnie poprosił o przyjęcie tego protokołu.

W wyniku głosowania za przyjęciem protokołu z X sesji RP głosowało 28 radnych, przy 
3 głosach wstrzymujących się.

Następnie Przewodniczący Rady poinformował, że na sesji obecni są pani Zofia Rzepa 
i radny Rady Miejskiej w Goleniowie J. Kwiatkowski.

Radny Rady Miejskiej J. Kwiatkowski zabrał głos i przedstawił historię godła państwa polskiego, które znajdowało się w gminie Liczkowce, obecnie należącej do Ukrainy.

Przewodniczący Rady poprosił o zabranie głosu przez Wicewojewodę Zachodniopomorskiego.

Wicewojewoda G. Jankowski zabrał głos mówiąc, że nie co dzień zdarzają się takie uroczystości jak ta dzisiejsza, po czym stwierdził, że niesamowitą historię ma ten znak, znak polskości i na co dowodem jest przechowane przez panią Z. Rzepę do dnia dzisiejszego godło polskie.

W tym momencie Wicewojewoda oraz władze powiatu dokonały dekoracji pani Z. Rzepy srebrnym krzyżem zasługi.

Przewodniczący ogłosił 10 min. przerwę.

Na salę przybyli radna B. Mackiewicz i radny K. Lembas.(obecnych - 33)

Przerwa: 1320 - 1332.  

Ad.2.

Radna Z. Machnicka zwróciła się z pytaniem do Starosty , czy została zatrudniona osoba 
w Wydziału Zdrowia, a jeżeli tak, to czy spełnia ona wymogi kwalifikacyjne na to stanowisko, a także czy zatrudnienie nastąpiło z zachowaniem odpowiednich regulacji prawa?

Radna B. Mackiewicz ponowiła swoją interpelację do Zarządu Dróg Powiatowych w sprawie montażu progów spowalniających przy szkole podstawowej w Kliniskach.

Druga zgłoszona interpelacja dotyczyła drogi na odcinku od wiaduktu do Goleniowa na trasie Goleniów - Rurzyca, gdzie należałoby rozważyć dodatkowe oznakowanie lub wprowadzenie zakazu wyprzedzania, lub też linię ciągłą ze względu na dużą wypadkowość na tym odcinku drogi.

Radny J. Połonka zgłosił interpelację w sprawie ZOZ-ów, wyjaśniając, że w ostatnim czasie wiele osób z okolic Goleniowa skarży się na niemożliwość zarejestrowania się do specjalistów, szczególnie w ZOZ Goleniów ze względu na to, że nie ma połączenia komunikacyjnego we wczesnych godzinach rannych. Dlatego też J. Połonka zaproponował, aby tak zorganizować infrastrukturę przyjęć w przychodniach rejonowych, by pozwalała ona na korzystanie przez wszystkich mieszkańców powiatu z usług specjalistów.

Ad.3.a.
W kwestii tego punktu głos zabrał Przewodniczący Zarządu A. Wojciechowski wyjaśniając, że jest to pierwsze czytanie projektu budżetu na rok 2000, które ma na celu ewentualne przedyskutowanie stanowisk i wątpliwości komisji i radnych. Następnie odczytał stanowisko Zarządu Powiatu do projektu budżetu na rok 2000, które stanowi zał. nr 3 do niniejszego protokołu.

Projekt budżetu stanowi zał. nr 4 do protokołu.

Ad.3.b.
Przewodniczący Rady J. Mędrek poprosił o przedstawienie stanowisk przez komisje do projektu budżetu.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Infrastruktury J. Połonka poinformował, że Komisja nie jest gotowa do wydania opinii w kwestii budżetu, ponieważ materiały budżetowe zostały dostarczone zbyt późno. Ze względu na to, że jest to obszerny materiał i jest wiele miejsca na dyskusję stąd Komisja uznała, że na kolejnym posiedzeniu, po wyjaśnieniu wątpliwości Komisja zajmie stanowisko, o ile będzie to w ogóle możliwe. 

Następnie J. Połonka dodał, że Komisja wystąpiła do Zarządu o przygotowanie informacji dot. kierunków przeznaczenia dochodów powiatu ze szczególnym uwzględnieniem subwencji oraz podstaw wprowadzenia poszczególnych kwot do budżetu.

Przewodniczący H. Czarnecki w imieniu Komisji Rolnictwa oraz Komisji Bezpieczeństwa poinformował, że Komisje głównie zajęły się dyskusją nad omówieniem tematów przeznaczenia subwencji oraz dochodów własnych, w wyniku której projekt budżetu na rok 2000 został zaopiniowany pozytywnie. Wątpliwości budziły jednak kwestie przeznaczenia wydatków z funduszu ochrony środowiska, które już zostały wyjaśnione i wstępnie zaopiniowane pozytywnie.

Przewodniczący J. Korkosz w imieniu Komisji Oświaty i Komisji Zdrowia poinformował, iż Komisje na wspólnym posiedzeniu wypracowały swoje uwagi, które zostały skierowane do Zarządu Powiatu i w tej chwili Komisja oczekuje na odpowiedzi.

Przewodniczący Rady poprosił radnych o zgłaszanie uwag do projektu budżetu.

Radny J. Połonka zwrócił uwagę na budżet roku 1999, gdzie przy okazji jego uchwalania  była mowa o subwencji drogowej, wówczas kilkaset tysięcy złotych z dróg przeznaczonych zostało na różne cele. Następnie dodał, że być może nasza powiatowa demokracja jest zbyt mało dojrzała, skoro w momencie kiedy z budżetu państwa otrzymujemy środki, które by można było uznać za prawie wystarczające na jakąś dziedzinę, to wydatkujemy te pieniądze na inne cele nie zauważając potrzeb w tej dziedzinie. 

J. Połonka stwierdził, że 1.100 tys. zł z dróg proponuje się nam przeznaczyć na różne ważne cele w powiecie, podczas gdy w czasie objazdu powiatu wszyscy radni widzieli jak wyglądają drogi powiatowe, a na najpilniejsze potrzeby jeżeli chodzi o drogi powiatowe potrzeba ok. 10 mln zł. Sytuacja ta przedstawia się tak, że mamy wystarczające środki, żeby w ciągu tej kadencji doprowadzić te drogi do porządku, ale nie chcemy na ten cel wydatkować pieniędzy, tylko staramy się wydatkować je na inne cele. J. Połonka dodał, że może okazać się za kilka lat, że systematycznie zdejmując pieniądze z dróg, pozostawi się drogi w złym stanie, a w tym samym czasie przy opracowywaniu ustawy o dochodach jednostek samorządu terytorialnego po roku 2000 ustawodawca weźmie pod uwagę to, że „nie lubimy” pieniędzy na drogi i nam tych pieniędzy przydzieli dużo mniej. 

Na koniec J. Połonka zaproponował, aby przy tak ograniczonych środkach przedyskutować tą kwestię, gdyż każde pieniądze na drogi są potrzebne. Jest to jedyny rodzaj infrastruktury, który występuje równomiernie w całym powiecie i od którego zależy przyszłość całego powiatu, gdyż złe drogi to zły rozwój gospodarczy.

W tym momencie Starosta A. Wojciechowski wyjaśnił, że tutaj został podsumowany „luźny pieniądz”, a więc dochody własne, 1% udziału w podatkach dochodów od osób fizycznych, część wyrównawcza subwencji ogólnej, bez części drogowej i bez subwencji oświatowej, tj. 2.466 tys. zł, to nie starczy nawet na funkcjonowanie starostwa, gdzie jak widać potrzeba 
2.545 tys. zł. Następnie Starosta dodał, że gdyby bilansować luźne środki, przy założeniu że subwencja drogowa i oświatowa to jednak nie jest luźny pieniądz, on ma swoje przeznaczenie.  Będzie można także rozważyć zdjęcie pewnych kwot ze starostwa, ale będą to kwoty marginalne. Nie jest także to wina starostwa, że musi przeznaczać pieniądze, które mają inne przeznaczenie, gdyż „luźnych pieniędzy” starostwo nie posiada. Wzorując się na roku 1999 zrobiliśmy ten sam manewr, ponieważ ustawa samorządu terytorialnego obowiązuje w latach 1999/2000, a więc ta sama metodologia planowania. Całe szczęście, że te pieniądze są o 30% wyższe niż uchwalone w roku bieżącym. 

Następnie Starosta porównał na przykładzie innych starostw wykorzystanie środków 
z subwencji drogowej ( Pyrzyce – 40%, Gryfice – 27,7%, Goleniów – 22%, Gryfino – 27,8%, Stargard – 28,8%, Urząd Marszałkowski – 25,5% ). Podsumowując powiedział, że wynika 
z tego, że inne starostwa, łącznie z Urzędem Marszałkowskim zdejmują znacznie więcej, dlatego jest to „błąd systemowy”, a że tak jest skonstruowany budżet to nie jest nasza wina.

Na koniec Starosta dodał, iż jest to początek debaty budżetowej i ma ona na celu znalezienie innych możliwości manewru, stwierdzając jednocześnie, że ubolewa nad tym, że starostwo korzysta ze środków z subwencji drogowej, mimo że drogi nie są w dobrym stanie technicznym. Starosta poinformował także, że po dyskusji na komisjach podjęto działanie 
w kierunku takim, aby gdzie to jest możliwe zwiększyć dochody własne lub przyciąć środki 
i z powrotem cofnąć je na subwencję drogową.

Radny T. Hołubowski kontynuując wypowiedź radnego J. Połonki powiedział, że skoro w ten sposób wykorzystuje się subwencje drogowe, to Rząd w następnym roku może dojść do wniosku, że te pieniądze są niepotrzebne powiatom i w związku z tym w następnym roku ich nie dostaniemy jeżeli taka sytuacja pozostanie. 

Następnie T. Hołubowski dodał, że Ministerstwo Komunikacji wystosowało pismo, 
w którym jest napisane, że każda inwestycji drogowa, a taką planuje się w Stepnicy zgłoszona przez powiaty będzie wnikliwie badana, a jeżeli się okaże, że w tym powiecie zabrano pieniądze z subwencji na inne cele, to taki powiat nie dostanie pieniędzy na inwestycje, mimo to, że rezerwę na te cele ministerstwo posiada.

Na koniec T. Hołubowski w imieniu Klubu radnych SLD poinformował, że klub będzie obradował między komisjami, by na komisjach wypracować jak najlepszy budżet na rok następny.

Radny J. Połonka zwrócił uwagę na fakt, że ok. 3000 samorządów przymyka oko na sprawy związane z finansowaniem przez państwo. Dzięki temu mamy nieczytelny obraz finansowania i słyszy się, że reforma się udała, a finansowanie jest, bo wszystko funkcjonuje. J. Połonka zapytał, czy którekolwiek ze związku powiatów samorządów mocno reagują na te praktyki? Jak do tej pory to nic się z tą sytuacją nie interweniuje i należałoby może tą sytuację przełamać.

Radna G. Rybicka zwróciła się z pytaniem do Starosty, czy w związku z przejęciem w roku 2000 Urzędu Pracy będą zabezpieczone środki przez Starostwo na realizację tego zadania?

Wicestarosta A. Bielida stwierdził, że zabrakło 5 minut, aby porządnie przygotować reformę, 
a dowodem na to jest chociażby obecna sesja, gdzie widać, że pieniędzy brakuje na oświatę, na służbę zdrowia, na drogi. Gdyby pieniądze przeznaczyć całkowicie na drogi, to byłyby one 
w dużo  lepszym stanie, ale widać że ktoś się pomylił przy obliczeniach, jak wspominał wcześniej Starosta A. Wojciechowski i nikt nie przedstawił innej propozycji. Dodał, iż nie podziela tego poglądu, że zarządy miast nie stosują do rządu stosownych interpelacji i zapytań, gdyż takie zapytania są. Natomiast na pytanie, dlaczego tak zostało skonstruowane, że na administrację samorządową, powiatową zabrakło pieniędzy, na to nie otrzymujemy odpowiedzi. Nie można stawiać samorządów w takiej sytuacji, że Rząd nie da pieniędzy tylko dlatego, że z tej subwencji wykorzystano środki na inne cele. Nie ma wątpliwości, że drogi są istotnym elementem infrastruktury powiatowej, ale inne zadania, które stoją przed powiatem są nie mniej ważne, jak np. oświata, służba zdrowia.


Na koniec A. Bielida dodał, że zaplanowany budżet na 2000 rok jest zdecydowanie lepszy pod kątem cyfr i wskaźników niż w roku obecnym, ale ze względu na inflację trzeba je będzie zweryfikować. Dodał także, że jest jeszcze czas na dyskusję i propozycję zmian 
w budżecie, gdyż jest to temat otwarty, a mądrość wszystkich komisji spowoduje to, że 
w ostatecznej wersji budżet zostanie przyjęty dobrze przez radnych i społeczność lokalną.

Radny K. Lembas wyraził swoje poparcie dla krytycznie przedstawionych uwag do budżetu 
w zakresie wydatkowania pieniędzy nie zgodnie z ich przeznaczeniem, jak również wypracowania kompromisu, co do wydatkowania pieniędzy i opracowania przez Zarząd szczegółowego planu rzeczowego wydatków, aby móc zająć stanowisko, czy warto zabierać pieniądze z subwencji drogowej na konkretne zadania.

Następnie K. Lembas dodał, że Rada w tym roku podjęła decyzję w formie uchwały 
o przesunięciu pieniędzy z subwencji drogowej na inne zadania, natomiast dochody własne tegorocznego budżetu miały wpłynąć z powrotem na zadania drogowe i do końca roku należałoby się z tej uchwały rozliczyć.


Radny Lembas zwrócił uwagę na treść projektu uchwały budżetowej, gdzie w § 9, 
gdzie jest propozycja upoważnienia dla Zarządu Powiatu do zaciąganie zobowiązań do1mln zł 
i pożyczek i kredytów do 1,5 mln zł. Radny Lembas stwierdził, iż dobrze by było, aby radni przed podjęciem takiej uchwały znali zasady i tendencje, skąd to upoważnienie Rady dla Zarządu? Drugą niepokojącą sprawą są wydatki na kontynuację basenu pływackiego w dziale 79 w wydatkach jest kwota 2.825 tys. zł, zdaniem K. Lembasa w tym budżecie może się znaleźć kwota 200 tys. zł jeżeli radni tak zadecydują, gdyż tą kwotą w tej chwili dysponujemy wyodrębniając ją z subwencji oświatowej. Pozostałe zaś kwoty wymienione w tym projekcie, są to obiecane pieniądze, natomiast na tej podstawie nie mamy żadnych prawnych możliwości wprowadzenia tych kwot do budżetu.

Radny W. Tunkiewicz stwierdził iż w pozycji dochody projektu budżetu należy spojrzeć odważniej i ustawić wyżej poprzeczkę dla Zarządu, by ten przyjrzał się skąd wziąć dodatkowe pieniądze na to, co jest do zrealizowania. 


Z kolei W. Tunkiewicz wniósł pod adresem Zarządu, aby dogłębniej przeanalizował możliwość zwiększenia budżetu od strony dochodu przy sprzedaży mienia naszego powiatu.

Starosta A. Wojciechowski odpowiadając K. Lembasowi stwierdził, że całkowicie się 
z nim zgadza w kwestii szczegółowego planu wydatków, gdyż Zarząd zajmie się analizą kierunków rozdysponowania dochodów, aby wynikało z tego czy jest potrzeba i zasadność wydatkowania środków, czy też nie. Jeżeli okaże się, że gdziekolwiek jest jakaś rezerwa, czy nadwyżka, to na pewno zostanie ona zdjęta.


Następnie Starosta powiedział, że co do uchwały o zwrocie nakładów na drogi, jest za wcześnie za ocenę, gdyż można oceniać dopiero po zakończeniu roku obrachunkowego, kiedy okaże się czy jakaś nadwyżka będzie, wówczas Rada zastanowi się czy podtrzymać swoją poprzednią uchwałę, czy znajdą się pilniejsze potrzeby.


W kwestii zabezpieczeń  na Centrum Rekreacji Wodnej Starosta wyjaśnił, że jesteśmy zdeterminowani, by to przedsięwzięcie realizować ze względu na to, że jest to potrzebne dla społeczeństwa, ale głównie z powodu materiału konstrukcyjnego, który następnej zimy już nie dotrzyma. Na stwierdzenie, że środki na ten cel są bez pokrycia Starosta odpowiedział, że jeżeli Rada uzna, to będzie 200 tys. zł, które zostały w budżecie wygospodarowane z subwencji oświatowej, jest 100 tys. zł na piśmie od pana kuratora, Urząd Marszałkowski decyzją 
w porozumieniu z Wojewodą Zachodniopomorskim przeznaczył 2.100 tys. zł z pieniędzy totalizatora, z tego 750 tys. na 2000 rok, a 1.350 tys. zł na 2001 rok, 500 tys. z gminy Goleniów, 1.275 tys. zł ze środków PFRON, to zdaniem Starosty budzi pewne wątpliwości, ale 30.11.1999 r. odbędzie się spotkanie z Dyr. Słomskim w tej sprawie, gdzie będą prowadzone rozmowy, by ta obietnica była udokumentowana na piśmie. Starosta powiedział, że gdyby okazało się, że jeden 
z tych funduszy, czy dotacji nie wyjdzie, albo będzie niepewny, to podejmie się kroki wycofania z budżetu i zmniejszenia pozycji po stronie dochodów.

Na koniec Starosta odpowiedział radnej G. Rybickiej, że na dzień dzisiejszy nie można uchwalić budżetu Urzędu Pracy, ponieważ nie ma opinii RIO i nie ma środków w budżecie na Powiatowy Urząd Pracy. Starosta wyjaśnił, że wykonał telefon do Krajowego Urzędu Pracy, Dyr. Departamentu wyraził zdziwienie, że nie mamy na ten cel środków, w urzędzie wojewódzkim też nie ma pieniędzy, stąd nie ma środków na załatwianie spraw bezrobocia.

Radny J. Połonka podsumowując stwierdził, iż połączenie w logiczny ciąg kolejnych wypowiedzi pozwala na wyciąganie kolejnych wniosków przy konstruowaniu budżetu. 

Następnie J. Połonka powiedział, iż ze względu na to, że samorządy gminne zostały poinformowane o odebraniu im przez powiat subwencji oświatowej wnioskuje, aby Zarząd Powiatu zorganizował spotkanie z przewodniczącymi zarządów gmin wchodzących w skład naszego powiatu, po to, aby wspólnie zająć stanowisko w tej sprawie. Na koniec dodał, iż radni powinni wyrazić swoje oburzenie jeśli chodzi o informacje takie, że zabrano jednym, aby dać drugim, gdyż jest to skłócanie samorządów między sobą.

Wobec braku dalszych uwag Przewodniczący Rady zamknął dyskusję na temat budżetu.

Ad.4.a.
Starosta A. Wojciechowski przedstawił stanowisko Zarządu Powiatu do stanu sanitarnego powiatu goleniowskiego, które stanowi zał. nr 5 do protokołu.

· Informacje o stanie sanitarnym nt.:

· Powiatowej weterynarii stanowi zał. nr 6 di protokołu,

· Powiatowej Stacji Sanitarno – Epidemiologicznej stanowi zał. nr 7 do protokołu,

· Powiatowej Inspekcji Ochrony Środowiska stanowi zał. nr 8 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Budżetu J. Połonka poinformował, że Komisja uznała stan sanitarny za zadowalający, z tym że popiera kontynuację zadań przedstawionych przez Zarząd.

T. Hołubowski Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa powiedział, iż na wspólnym posiedzeniu z Komisją Rolnictwa obie komisje pozytywnie opiniują  trzy złożone informacje nt. stanu sanitarnego w powiecie goleniowskim, jednak są braki w sprawozdaniu przedłożonym przez Powiatową Stację Sanitarno - Epidemiologiczną. Następnie T. Hołubowski dodał, iż zostały przygotowane na piśmie pytania, o które należałoby uzupełnić sprawozdanie PSSE, które następnie dołączył do protokołu, stanowiące zał. nr 9.

Przewodniczący Komisji J. Korkosz w imieniu Komisji Oświaty i Komisji Zdrowia stwierdził, że Komisje zaopiniowały pozytywnie przedłożone informacje nt. stanu sanitarnego powiatu goleniowskiego.

Radna B. Olech stwierdziła, że czuje się urażona jako radna, że Dyr. PSSE w Goleniowie był nieobecny na posiedzeniach Komisji, jak i na sesjach Rady.

Dyr. PSSE Z. Szymański wyjaśnił, że niestety nie otrzymał zaproszenia na posiedzenia komisji, i sesji, a z chęcią by w takich spotkaniach uczestniczył.

Przewodniczący Rady J. Mędrek poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie stanu sanitarnego powiatu.

W wyniku głosowania za przyjęciem powyższej uchwały głosowało 30 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu (obecnych 32 radnych).

UCHWAŁA  NR XI / 87 / 99 stanowi zał. nr 10 do protokołu.
Ad. 5.
Sekretarz Powiatu wyjaśnił, iż materiał dotyczący symulacji kosztów wdrożenia przez powiat modernizacji naszych kotłowni , stanowiący zał. nr 11 do protokołu, był szczegółowo omówiony na posiedzeniach wszystkich komisji. Podsumowując dodał, że powiat w ciągu 15 lat nie traci finansowo na tej inwestycji.

Ad.6. a.

Wicestarosta A. Bielida wyjaśnił potrzebę podjęcia uchwały w sprawie wyrażenia opinii 
o ustanowieniu kategorii i przebiegu dróg powiatowych Powiatu Gryfickiego.

Wszystkie komisje zaopiniowały pozytywnie powyższy projekt uchwały.

W wyniku głosowania za przyjęciem powyższej uchwały Rada głosowała jednogłośnie, przy stanie 25 radnych.

UCHWAŁA  NR XI / 88 / 99 stanowi zał. nr 12 do protokołu.

Ad.6.b.
Starosta wyjaśnił, że dotychczas gminy i kuratorium w odniesieniu do szkół ponad podstawowych przydzielało zasiłki dla uczniów będących w trudnej sytuacji materialnej. Ponieważ obecnie szkolnictwo ponad podstawowe jest pod starostwem, mimo że nie ma jeszcze przepisów szczególnych na tą okoliczność, to wzorując się rozporządzeniu Rady Ministrów z 4.08.1993 r. dotyczącego gmin starostwo chce zafundować stypendia dla uczniów na to zasługujących i jest na ten cel wygospodarowana kwota 123 tys. zł.

Przewodniczący Komisji Budżetu J. Połonka pozytywnie zaopiniowała projekt tej uchwały 

w sprawie zasady ustalania wysokości środków na pomoc materialną dla uczniów, z tym zastrzeżeniem, że podstawa prawna tej uchwały zdaniem Komisji nie jest wystarczająca, zgodna z naszymi kompetencjami, ponieważ nie jest to przepis dotyczący kompetencji Rady. Następnie J. Połonka dodał, że jest to uchwała, która rozdysponowuje 1% części oświatowej subwencji przyszłorocznego budżetu dla naszego powiatu.

Przewodniczący H. Czarnecki w imieniu Komisji Rolnictwa i Komisji Bezpieczeństwa poinformował, że Komisje pozytywnie zaopiniowały przedstawiony powyższy projekt z taką uwagą, ażeby albo w projekcie uchwały, albo w regulaminie zapisać, że należy brać szczególnie pod uwagę młodzież ze środowiska wiejskiego.

Przewodniczący Komisji J. Korkosz powiedział, że na Komisji Oświaty miała miejsce burzliwa dyskusja, gdzie stwierdzono, że nie można ingerować w regulaminy szkół dyrektorów, gdyż są to regulaminy wewnętrzne, ale większość członków komisji pozytywnie zaopiniowało powyższy projekt.

Radca prawny I. Wajk - Gulczyńska zabrała głos w kwestii podnoszonej przez radnego 

J. Połonkę, wyjaśniając że podstawa prawna tej uchwały jest wystarczająca, ponieważ zadaniem powiatu jest edukacja oraz wszystko co na to się składa, natomiast przywoływać przepis ogólny, tzn. art. 12 pkt 11 podejmowanie uchwał w innych sprawach zastrzeżonych ustawami do kompetencji Rady Powiatu to należało by wprost przywołać ustawę szczególną 
i przepis z tej ustawy wynikający. Na dzień dzisiejszy nie ma takiego przepisu dającego kompetencje Radzie Powiatu do uchwalenia pomocy materialnej, stąd jest to zadanie 
z zakresu edukacji, ponieważ z ustawy o systemie oświaty wynika, że uczeń ma prawo do pomocy materialnej, a ta uchwała ma na celu realizację prawa ucznia do pomocy materialnej.

Nie wynika z ustawy o systemie oświaty wprost przepis, który dawałby kompetencje Radzie do podjęcia takiej uchwały o takiej treści.

Radny J. Połonka stwierdził, że nie będzie się upierał przy podstawie prawnej, natomiast w tej uchwale rozstrzygamy w sprawach z art. 28, ust. 2 ustawy o dochodach samorządu terytorialnego, gdzie mowa jest o tym, że Rada decyduje o przeznaczeniu subwencji ogólnej 

i w projekcie tej uchwały w § 2 ust. 1 nie mówimy o subwencji na ten rok, tylko mówimy 
że w ogóle w powiecie goleniowskim na każdy rok budżetowy określa się, że 1% części oświatowej subwencji ogólnej dla powiatu będzie przekazywany na takie stypendia.

Radny Cz. Czernikiewicz  stwierdził, iż wszystkie komisje podjęły stanowisko jednoznacznie, że opiniują pozytywnie i jest to w kompetencjach Rady, że przekazujemy 1% subwencji.

Wobec nie zgłoszenia innych uwag do projektu uchwały Przewodniczący Rady poddał go pod głosowanie.

W wyniku głosowania za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zasady ustalania wysokości środków na pomoc materialną dla uczniów głosowało 24 radnych, 1 był przeciw, 4 wstrzymało się od głosu.

UCHWAŁA  NR XI / 89 / 99 stanowi zał. nr 13 do protokołu.

W tym momencie Przewodniczący Rady ogłosił 15 min. przerwy.

Przerwa: 1500 - 15 12.

Ad.6.c.
Po przerwie Starosta A. Wojciechowski poinformował, że w uchwale w sprawie rodzaju, zasad, trybu przyznawania dotacji z budżetu powiatu są ujęte trzy tematy, dla których mogą być udzielane dotacje. Uchwał ta została przygotowana w dwóch wersjach, które różnią się 
§ 5.

Przewodniczący Komisji Budżetu J. Połonka powiedział, że Komisja miała zastrzeżenia do projektu uchwały § 5, który został w drugiej wersji uchwały skorygowany i jako całość pozytywnie zaopiniowany.

H. Czarnecki poinformował, że na wspólnym posiedzeniu Komisja Rolnictwa i Komisja Bezpieczeństwa pozytywnie zaopiniowały powyższy projekt uchwały, z zastrzeżeniami, które Starosta już uporządkował, a także była uwaga odnośnie błędu pisarskiego w § 7, pkt 4.

Komisja Oświaty i Komisja Zdrowia pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radny J. Połonka stwierdził, że samo przyznawanie dotacji jest jak najbardziej wskazane 
i wynika z niektórych przepisów, natomiast nie powinno się w jednej uchwale regulować kilka sposobów udzielania dotacji i to sposobów i potrzeb bardzo różnych. 

Nie zgłoszono więcej uwag.

W wyniku przeprowadzonego głosowania za przyjęciem powyższego projektu głosowało 
23 radnych, 2 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu.

UCHWAŁA  NR XI / 90 / 99 stanowi zał. nr 14 do protokołu.

Ad.6.d.
Starosta przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości między gminą 
a powiatem goleniowskim.

Wszystkie Komisje zaopiniowały pozytywnie projekt powyższej uchwały.

Za przyjęciem projektu uchwały Rada głosowała jednogłośnie 32 głosami.

UCHWAŁA  NR XI / 91 / 99 stanowi zał. nr 15 do protokołu.

Ad.6.e.
Skarbnik wyjaśniła potrzebę zmian w budżecie omawiając dwa warianty projektu tej uchwały.

Komisja Budżetu i Infrastruktury pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

T. Hołubowski w imieniu Komisji Rolnictwa i Komisji Bezpieczeństwa poinformował, że komisje pozytywnie zaopiniowały projekt tej uchwały. Z kolei T. Hołubowski dodał, że nastąpiło pewne przekłamanie albo niezrozumienie z jego strony, gdyż na Zarząd Dróg Powiatowych została przyznana subwencja, na skutek błędu przy konstrukcji budżetu powiatu te dochody, które miały być dla Zarządu Dróg zostały wpisane do budżetu powiatu i w tej chwili zabiera z subwencji drogowej jeszcze 30 tys. zł wobec takiej sytuacji T. Hołubowski wstrzymuje się od głosu.

Komisja Oświaty i Komisja Zdrowia pozytywnie oceniły powyższy projekt.

Skarbnik Powiatu M. Kłobucka wyjaśniła, że wydatki dla Zarządu Dróg to nie jest subwencja, ponieważ subwencja jest dochodem budżetu powiatu, natomiast finansowane są różne zadania m.in. na utrzymanie dróg.

Radny K. Lembas zaproponował, aby część pieniędzy z dochodów powiatu zwrócić na drogi.

Radny Cz. Czernikiewicz zaproponował, aby przegłosować tą uchwałę, gdyż wszystkie wnioski były omówione na komisjach, a projekt został zaopiniowany pozytywnie.

W wyniku głosowania za przyjęciem powyższej uchwały głosowało 16 radnych, 2 było przeciw, 12 wstrzymało się od głosu.

UCHWAŁA  NR XI / 92 / 99 stanowi zał. nr 16 do protokołu.

Ad.6.f.
Wiceprzewodnicząca Rady G. Rybicka zabrała głos mówiąc, iż Rada powołała zespół do opracowania programu kadencyjnego Rady i okazało się że zespół nie działał w pełnym składzie. W związku z tym, że na tej sesji chcieliśmy ten program kadencyjny Rady zatwierdzić, a zespół trzyosobowy opracowywał program koalicji SLD - PS na lata 1998/2002, taki program został przedłożony Zarządowi Powiatu, który na swoim posiedzeniu wniósł poprawki stanowiące zał. nr 17 do protokołu. Wobec powyższego G. Rybicka zwróciła się 
z pytaniem, czy Rada jest gotowa do przyjęcia stanowiska Zarządu i do zaakceptowania tego programu?

Radny J. Kopyciński zwrócił uwagę na fakt, iż w porządku obrad jest punkt podjęcia uchwały w sprawie przyjęcia Programu Kadencyjnego Rady Powiatu w Goleniowie, a na Zarządzie nie stanął projekt takiej uchwały, to zgodnie ze statutem nie może on być na dzisiejszej sesji głosowany.

Wicestarosta A. Bielida powiedział, że Rada może przyjąć na swoim posiedzeniu stanowisko w sprawie. Nie z winy Zarządu projekt tej uchwały nie został opracowany, a można to stanowisko przyjąć bez uchwały, gdyż rok zbliża się ku końcowi.

Radna B. Borowik wniosła o uzupełnienie programu kadencyjnego, w dziale dot. służby zdrowia o następujący zapis, ppkt a) popularyzacja praw pacjenta, b) równorzędne traktowanie publicznych i niepublicznych podmiotów służby zdrowia, c) wnikliwe rozpatrywanie zasadności przekazywania mienia ruchomego i nieruchomego w placówkach służby zdrowia.
Radna Z. Machnicka zaproponowała, aby wszystkie wnioski wpłynęły na piśmie do Biura Rady i przegłosować ten program w dniu dzisiejszym łącznie z tymi poprawkami.

Radna J. Kubinowska - Lis poinformowała, że na Komisji Oświaty zostały zgłoszone wnioski do tego programu, tj. nt. stworzenia Ośrodka Doskonalenia Nauczycieli, utworzenia filii szkoły muzycznej w Nowogardzie oraz przejęcia tejże szkoły przez powiat od roku 2000, 
a także działaniach na forum sportowym i nie tylko.

Wiceprzewodnicząca Rady G. Rybicka wyjaśniła, iż w propozycjach Zarządu Powiatu do programu kadencyjnego ujęto powyższe propozycje Komisji.

Radny J. Jabłoński stwierdził, iż w Zarządzie Powiatu zasiadają przedstawiciele wszystkich opcji politycznych i następnie zgłosił wniosek formalny o przyjęcie tego programu jako stanowisko Rady Powiatu i pracę nad tym programem zakończyć.

Radna J. Ferensztajn zabrała głos mówiąc, że rok jeszcze się nie kończy, zaproponowała aby przyjąć ten program na sesji grudniowej jako uchwałę.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie wniosek formalny radnego
J. Jabłońskiego.

Za przyjęciem programu w formie stanowiska było 22 radnych, 8 wstrzymało się od głosu. 

Następnie prowadzący J. Mędrek poddał pod głosowanie w całości Program Kadencyjny Rady Powiatu w Goleniowie na lata 1998-2000.

W wyniku głosowania za przyjęciem powyższego programu Rady głosowało 24 radnych, 
6 wstrzymało się od głosu.

Ad. 7.a.
Starosta przedstawił sprawozdanie z działalności Zarządu Powiatu między sesjami, które stanowi zał. nr 18 do protokołu.

O godz. 1610 Przewodniczący Rady zwolnił z posiedzenia Rady radną J. Ferensztajn.

Ad. 7.b.
Przewodniczący Rady poinformował, że pan D. Szulejko złożył oświadczenie w  sprawie zgody na przyjęcie mandatu, a następnie odczytał pismo do Zarządu Powiatu o przygotowanie projektu uchwały w sprawie uzupełnienia składy Rady Powiatu.

Następnie odczytał pismo do Starosty o zatrudnienie Kierownika Biura Rady.

Ad.8.

Radny H. Czarnecki wniósł aby poprzez Zarząd powiatu spowodować, aby w każdej gminie stworzyć warunki lokalowe by radni mogli pełnić dyżury.


Następnie H. Czarnecki zaproponował, aby na sesje Rady zapraszać radnych wojewódzkich z naszego powiatu oraz Marszałka i Wojewodę.

Radna Z. Machnicka zaproponowała powołania Fundacji Rozwoju Powiatu Goleniowskiego, której celem byłaby przyciągnięcie inwestorów krajowych i zagranicznych, co miałoby wpływ na rozwój działalności produkcyjnej powiatu, a tym samym niwelowanie na terenie powiatu bezrobocia. Członkami tej fundacji powinni być zarządy gmin z terenu powiatu.

Radny W. Tunkiewicz wniósł pod adresem Zarządu o powołanie pełnomocnika ds. zwalczania narkomani w powiecie.

Radna G. Rybicka powiedziała, że Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie wystąpiło do poszczególnych jednostek o informacje w związku z przygotowaniami do stwierdzenia jakie problemy w naszym powiecie dominują. W związku z powyższym radna zgłosiła wniosek, aby do momentu zebrania tych informacji i stwierdzenia jakie problemy dominują wstrzymać się z powołaniem takiego pełnomocnika, ponieważ może się okazać, że potrzebny będzie pełnomocnik ds. patologicznych.

Radny A. Bielida wniósł uzupełniając, aby powołać pełnomocnika ds. zwalczania patologii 
w powiecie, włączając w to szkoły podstawowe.

Radna B. Borowik powiedziała, że wyobraża sobie pełnomocnika jako osobę, która koordynuje pracę wielu instytucji i placówek. 

Przewodniczący Rady zwrócił się do radnych, aby po rocznym działaniu naszej Rady powrócili do kwestii związanej ze statutem i w związku z tym, aby przewidzieć w planie pracy Rady pracę tej komisji, po to aby te kwestie, które Zarząd i poszczególne komisje 
w ciągu tej rocznej działalności uznają za istotne zostały wniesione jako poprawki do statutu. 

Z kolei Przewodniczący Rady J. Mędrek  wniósł pod adresem Przewodniczących Komisji i Zarządu o przygotowanie planu pracy na najbliższy rok składając propozycje 
w miesiącu grudniu do Biura Rady.

Radna B. Olech wniosła o terminowe dostarczanie materiałów na sesje i na komisje za pośrednictwem poczty. 
Radny K. Lembas zaapelował, aby porządek posiedzenia Rady przygotowywać na podstawie dokumentów, które Przewodniczący już posiada, a materiały które radni otrzymują muszą być zgodne z porządkiem, a po terminie nie powinno się przyjmować żadnych zmian do zaproponowanego porządku posiedzenia.

Ad. 9.
Starosta odpowiedział na zgłoszone interpelacje w następującej kolejności:

· Radnej Z. Machnickiej Starosta wyjaśnił, iż do Wydziału Zdrowia została zatrudniona osoba zgodnie z prawem i kwalifikacjami, jest to dyplomowana pielęgniarka 
z dwudziestoletnim stażem,

· Radnej B. Mackiewicz odpowiedział, iż wniosek jest zapisany i będzie trzeba sprawdzić, czy na tej ulicy mogą być zainstalowane progi spowalniające, gdyż są pewne normy wynikające z przepisów kodeksu drogowego, natomiast w kwestii oznakowania od wiaduktu do Goleniowa przekaże się tą sprawę fachowcom,

· Radnemu J. Połonce odpowiedział, że był na spotkaniu w Stepnicy, gdzie wysłuchał skarg odnośnie braku możliwości zarejestrowania się do specjalistów w przychodni rejonowej 
w Goleniowie, wobec czego dyr. Rosochacki obiecał, że przychodnia będzie honorować rejestrację telefoniczną w stosunku do mieszkańców z terenu powiatu lub też będzie możliwość zarejestrowania się na inny dzień.

Ad.10.

Wobec wyczerpania porządku obrad Przewodniczący Rady dokonał zamknięcia XI sesji Rady Powiatu.

Protokołowała:

Goleniów 10 grudnia 1999 r.
